Fragmenty postanowienia ws. TVP wybrane przez FOD. Wyboldowanie i

zmiana koloru czcionki zostaty wykonane przez FOD (poza boldem na str 1).

Sygn. akt ITI C 954/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2019 rok
Sad Okregowy w Warszawie, III1 Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Solka
po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2019 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Fundacji Otwarty Dialog z siedziba w Warszawie, Bartosza
Kramka, Lyudmyla Kozlowska
przeciwko pozwanej Telewizji Polskiej S.A. w Warszawie
o ochrone dobr osobistych
w przedmiocie wniosku powodow o udzielenie zabezpieczenia (k. 28-36)

postanawia:

1. udzieli¢ zabezpieczenia roszczenia powodéw o ochrone doébr osobistych poprzez
zobowigzanie pozwanej do zamieszczenia oSwiadczenia na czas trwania niniejszego
postepowania o nastepujacej tresci:

a. ,Telewizja Polska S.A. z siedziba w Warszawie informuje, ze dzialania
zarzucane w niniejszej publikacji Lyudmyle Kozlovskiej, Bartoszowi
Kramkowi, Fundacji Otwarty Dialog, stanowia podstawe pozwu o
ochrone débr osobistych przeciwko Telewizji Polskiej S.A. z siedziba w
Warszawie rozpoznawanego przez Sad Okregowy w Warszawie”.
Os$wiadczenie powinno zosta¢ sporzadzone czcionka Times New Roman w
kolorze czarnym o rozmiarze nie mniejszym niz 35 pikseli na tle koloru
bialego, w prostokatnej ramce koloru czarnego o szerokosci 5 pikseli.
Oswiadczenie ma by¢ opublikowane bezposrednio u gory strony przed trescia
publikacji i znajdowac sie na stronie internetowej tak dtugo, jak dtugo znajduje

sie tam material, do ktérego oSwiadczenie sie odnosi tj.

[lista artykutow, tres¢ oswiadczen po polsku i angielsku]


ttps://www.tvp.info/40102742/zaczelo-sie-od-kontroli-skarbowej-s
ttps://www.tvp.info/40102742/zaczelo-sie-od-kontroli-skarbowej-s

Przy wszytkich w/w publikacjach powodowie domagali sie opatrzenia ich
stosowang wzmianka o toczacym sie postepowaniu w przedmiocie ochrony dobr
osobistych.

Odnoszac sie do poszczegdlnych publikacji wskazac nalezy, co nastepuje:

1) https://www.tvp.info/40102742/zaczelo-sie-od-kontroli-skarbowej-sledztwo-abw-
w-fundacji-otwarty-dialog, (k.261-262). Artykul zostal opublikowany w dniu
23.11.2018 roku na portalu_www.tvp.info. Zaréwno tytul jak i dalsza czes¢
artykutu informuje o Sledztwie wszczetym przez ABW wobec Fundacji. Dalej
wskazano, iz wedlig stuzb skarbowych, srodki wptacane dla Fundacji przez Silk
Road, pochodza ze spétek ktérych wiascicielami sg firmy z Seszeli, Panamy i
Belize. Z powolaniem sie na KAS, pozwana podatla, iz 1,27 mln dolaréow i 64 tys
euro zostalo przekazane przez spoiki zarejstrowane w rajach podatowych, wsrod
nich sg takze podmioty znajdujace sie w dokumnetacji tzw. afery Panama Papers.
Dalej wskzano, iz charakter transferowanych $rodkéw moze wskazywaé¢ na ich
przestepcze pochodzenie. Wedlug szefa KAS moglo dojs¢ do popehienia
przestepstwa prania brudnych pieniedzy. Cato$¢ artykulu przedstawiona jest w
tonie sensacyjnym, z powotaniem sie na instytucje panstwowe (szefa KAS, ABW).
Pomimo braku dokonania jakichkolwiek ustalen wikla sie jednocze$nie Funacje w
tzw. afere Panama Papers. Cato$¢ artykutu koncentruje sie na nieprawidlowosciach
w finanowaniu Fundacji z powotaniem sie na opinie a nie ustalenia faktyczne KAS,
ktdre sq przedstawione jednoczesnie jako fakty juz ustalone i potwierdzone. Dalej
przekazuje sie informacje o naliczeniu zobowiazan podatkowych w zwigzku z
wykrytymi nieprawidtowosciami w naliczeniu podatku dochodowego.
Przedstwienie informacji, iz ,,podczas kontroli okazalo sie, iz dziata ona
(Fundacja), sprzecznie z ustawa o podatku dochodowym od os6b prawnych”, jest
wyjatkowo perfidng manipulacja. Kazdy podmiot prowadzacy dziatalno$¢
gospodarczg czy tez dzialalnos$¢ zwiazang z koniecznoscig stosowania prawa
podatkowego, doskonale wie, iz bledy w naliczeniach podatku wystepuja i jest to
rzecz zupekie naturalna. Niestety takowe zachowania spowodowane sg
niestabilno$cig systemu podatkowego i jego wyjatkowym skomplikowaniem,
rozbiezno$cig interpretacji podatkowych organéw skarbowych, trudno$ciami
interpretacyjnymi, powyzsze jeszcze nie oznacza jak napisala to Pozwana, iz
,»dziala ona (Fundacja) sprzecznie z ustawa o podatku dochodowym od os6b

prawnych” (k.262). Takowe sformutowanie jednoznaczanie wskazuje takze w
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kontekscie publikacji zawartych w artykule, iz Fundacja nie stosuje sie do
polskiego prawa z uwagi wlasnie na niejasne Zrédia finansowania. I taki wtasnie
zdaniem Sadu by! cel tejze publikacji. Takie przedstawienie Fundacji w materiale
Pozwanej wprost narusza dobra osobiste Fundacji w postaci remony, dobrej stawy.
Przedstawia Fundacje jako ,,0szusta podatkowego”, podmiot nie stosujacy sie¢ i to
wprost do polskiego prawa (w domysle dzialajacy na niekorzys¢ panstwa
polskiego).
2) https: inf
(k.191-194).
Artykut z dnia 21.08.2018 roku, opublikowany zostatl na portalu www.tvp.info i

zilustrowany jest zdjeciem powodki. Na poczatku artykulu wskzano, iz wiele oséb
znanych i publicznych w tym Lech Walesa, Elzbieta Bienkowska, Michal Boni,
podpisali petycje na stronie change.org w sprawie mozliwo$ci powrotu szefowej
FOD Ludmily Kozlowskiej na teren Unii. Na drugiej stronie zamieszczono tweet
Michala Rachonia o tresci: ,Bartosz Kramek i Ludmila Kozlowska byli
niejednokrotnie przylapani na klamstwie wiec ich oSwiadczenia sa niewiarygodne.
Chciatbym, aby polskie stuzby dokladnie przyjrzaty sie takim fundacjom jak
,Otwarty Dialog”. Na trzeciej stronie wskazano, iz szefowa FOD zostala
wydalona z Polskii UE w zeszlym tygodniu. Gdy przyleciala do Brukseli gdzie
Fundacja ma biuro, okazato sie zZe nie moze przekroczy¢ granicy — zostata wpisana
na liste os6b do wydalenia ze strefy Schengen. Dalej wskazano, iz rzecznik
prasowy ministra koordynatora ds. shizb specjalnych Stanistaw Zaryn
poinformowal, iz Szef ABW wydal negatywng opinie dotyczaca wniosku
Kozlowskiej o zezwolenie na pobyt rezydenta dlugoterminowego w UE. W
rezultacie zostala ona objeta zakazem wjazdu do Polski i UE. Jak wyjasni¢ miat
Zaryn, negatywna opinia, zwigzana jest z powaznymi watpliwo$ciami
dotyczacymi finansowania kierowanej przez Kozlowska FOD, ktére moga miec
,dalsze skutki prawne”. W dalszym ciggu jest informacja, iz objecie Koztowskiej
zakazem wjazdu do Polski i UE ona sama i jej maz uwazaja za przejaw represji
polskich wiladz za dzialania Kramka w obronie sadéw. Odnoszac sie do
komunikatu Zaryna w jej sprawie Kozlowska napisala na Twitterze, ze przez lata
zaden urzad nie miat watpliwosci do finansowania FOD, a wszytkie sprawozdania
sq transparentne i publiczne. Sposéb przedstawienia informacji o Fundacji i

Powodce L.Kozlovskiej wprost narusza ich dobra osobiste. Przedstawia ich jako
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osoby niebezpieczne dla Panstwa Polskiego, wrogo do niego nastawione, sugeruje
niejasng dzialalno$¢ Fundacji.

3) https:/tvp.info/38626908/otwarty-dialog-finansowany-przez-rosyjskie-firmy-
kramek-sami-dajemy-pieniadze, (199-200).
Artykut zostal opublikowany w dniu 23.08.2018 roku w serwisie www.tvp.info.
Na poczatku artykulu zawarta jest informacja przekazana przez Bartosza Kramka,
iz Petro Koztowski nie posiada juz firm ktore kooperujq z Rosja. Dalej wskzano na
niejasne Zrédt finansowania FOD i ich zwigzku z bratem Kozlowskiej — Petro
Koztowskim. Dalej przytoczno stanowisko Kramka, iz FOD finansowana jest z
jego dziatalnosci a takze zbidrek publicznych i grantow i nie ma pieniedzy z Rosji.
Bartosz Kramek na pytanie miat wprost zaprzeczy¢, iz FOD jest finasowana przez
firmy znajdujace sie w rekach Rosji. W dalszych ciggu znajduje sie powtorzenie
informacji zawartych we wczesniej publikowanych artykutach, iz Kramek napisat
manifest ,,Niech panstwo stanie: wylaczmy rzad!” , ktéry miat by¢ odbierany jako
nawotywanie do destabilizacji panstwa i stworzenia ,,polskiego Majdanu”. Dalej
przytoczona byla wypowiedZKramka, iz nie zaluje tego co napisal, gdyz nie
chodzilo mu o obalenie rzadu tylko o jego pokojowa zmiane. Dalej Kramek
podawal, iz nieprawdziwa jest informacja, jakoby jego zZona miala rosyjskie
obywatelstwo. Zlaniem Kramka to Rosjanie gdy przejeli Krym, manipulowali
przy paszportach co mialo mie¢ zwigzek z doniesieniami o rzekomym wydaniu
Koztowskiej paszportu z rosyjskim obywatelstwem. Sposéb przedstawienia

informacji o Powodach, wprost narusza ich dobra osobiste w zakresie czci i dobrej

stawy.
4) https://wiadomosci.tvp.pl/33320885/kto-pisze-scenariusz-rebelii, (k.372-374)

Materiat video zostatl opublikowany w Wiadomosciach TVP w dniu 22.07.2017
roku o godz. 19.30. calos¢ materiatu trwa ok. 5.41. Do akt sprawy Powodowie
zlozyli stenogram materiatu (k.374), ze wskzaniem, ktére frazy naruszaja dobra
osobiste powodow, a ktory jest zgodny z danymi zawartymi w opublikowanym
materiale video. W materiale przedstawia sie Bartosza Kramka jako osobe ktora
jest autorem przewrotu, podkreslajac jednczes$nie, iz jest od zwiazany z Fundacjaq.
Material podkresla, iz Bartosz Kramek jest autorem instrukcji jak obali¢ polski
rzad. W materiale podkresla sie na zaangazowanie Kramka w wywolanie

,chaosu”, ,wywolanie rebelii”. Sugeruje sie, iz Pow6d ma moc sprawczq aby
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obali¢ polski rzad z uwagi na posiadane zasoby. Cato$¢ materiatu ma wydZwek

pejoratywny w szczegblnosci w stosunku do Bartosza Kramka. Material w sposob
maipukacyjny przedstawia manifest opublikowany przez Powoda, sugeruje, iz
Powdd dazy do sitowego obalenia rzadu w Polsce co sugeruja bezposrednio uzyte
w materiale stowa ,,0bali¢”, wywola¢ chaos czy rebelie. Zestawienie materialu z
manifestem Powoda z ktérego wynika, iz nawolywal od do dzialan w ramach
obywatelskiego niepostuszenistwa a jednocze$nie kladl nacisk na pokojowy
charakter tych protestéw, wskazuje na fakt, iz Pozwana w spos6b nieuprawniony
przdstawila Powoda jako agresywnego wichrzyciela i buntownika dazacego do
silowych rozwiazan. Takie dzialania Pozwanej naruszajq dobra osobiste Powoda w

postaci czci.

5) https://wiadomosci.tvp.pl/33425115/otwarty-dialog-pod-okiem-sluzb, (k. 379,

stenogram k. 381-382).
Materiat video zostal opublikowany w dniu 31.07.2017 roku o godz. 19.30 w

Wiadomos$ciach TVP. Pod materiatem video znajduje sie informacja iz MSWiA
bierze pod lupe Bartosza Kramka z Fundacji i odbiera jej koncesje na obrot
wyrobami o przeznaczeniu wojskowym i policyjnym przyznang jeszcze w 2014
roku przez Terese Piotrowska. CaloS¢ materialu trwa 4.11 minuty. Materiat
koncentruje sie na rzekomych nieprawidtowosciach w finansowaniu Fundacji.
Przytaczane sa wypowiedzi politykoéw (Andruszkiewicz), ktorzy wprost
przekazuja, iz Fundacja jest finansowana przez obcy kapitat i zapewne w imieniu
obcego panstwa takze dziala, a takze czy Fundacja nie stanowi zagrozenia dla
bezpieczenstwa publicznego. Ponownie poinformowano o kilku darczyncach
Fundacji o rosyjskobrzmigcych nazwiskach i prébuje sie je dopasowaC do
informacji zwigzanych z rosyjskimi firmami w szczegélnosci zwigzanymi z
przemystem zbrojeniowym. W materiale pojawia sie sugestia, iz firma z
Petersburga i z Sewastopla z uwagi na taka sama nazwe musza by¢ ze soba w jakis
sposob powigzane. Natomiast firma z Petersburga realizuje kontrakty dla stoczni
rosyjskiej, ktéra jako jedyna jeszcze od czaséw Zwiazku Radzieckiego zajmujq sie
budowa okretow podwodnych. W materiale znajduje sie konkluzja iz jeszcze
niedawno, Fundacja wzywata do obalenia polskiego rzadu. Cato$¢ materiatu jest w
odczuciu przecietnego odbiorcy jednozncznie negatywna dla Powodéw.
Przedstawia Fundacje jako podmiot niebezpieczny, powigzany z kapitalem

rosyjskim a przez to zagrazajacy bezpieczenstwu wewnetrzemu Polski. W
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materiale wprost jest zawarta takze nieScista a wrecz nieprawdziwa informacja o
»odebraniu koncesji Fundacji” na obrét wyrobami o przeznaczeniu wojskowym i
policyjnym co ma sugerowac na jakies nieprawidlowos$ci i naduzycia ze strony
Fundacji, ktéra wywolala reakcje ze strony organéw panstwowych w postaci
odebrania koncesji gdy tymczasem koncesja zostala cofnieta w zwigzku z de facto
decyzjq Fundacji o rezygnacji z dziatalno$ci gospodarczej objetej koncesja o czym
bezposrednio poinformowala Ministra Spraw Wewnetrznych (dowo6d decyzja k.
387-389). Powyzsza informacja o ,odebraniu koncesji” w polaczeniu z
péZniejszymi informacjami odnoszacymi sie do powigzania Fundacji z podmiotami
rosyjskimi zwigzanymi z przemystem zbrojeniowym (czytaj bezposrednio z Rosjq),

naruszaja dobra osobiste Powod6ow, w tym renome i dobra stawe Fundacji.

https://www.tvp.info/35053443/wpolitycepl-rodzina-i-darczyncy-kramka-i-

kozlowskiej-z-fod-maja-rosyjskie-paszporty,

Stengoram materiatu k. 406-407. Materiatl opublikowany jest obecnie na stronie
www.tvn.info i nadal jest tam dostepny. Przedlozony stenogram jest zgodny z
opublikowanym materialem video. Pierwotnie opublikowany zostal w dniu
02.12.2017 rok o godz. 13.15 na antenie TVP Info. Poczas publikowania materiatu
video i informacji odczytywanych przez prezenterke pojawia sie na pasku
informacja ,,Rosyjskie wptywy w Fundacji Otwarty Dialog”. Material powohije
sie na informacje opublikowane przez portal wpolityce.pl, ktéry podal, iz
najwazniejsi darczyncy Fundacji z lat 2012-2014 moga swobodnie podr6zowac po
Rosji gdyz maja rosyjskie paszporty. W miare czytania kolejnych nazwisk, strona
jest przewijana na kolejne obrazki, ktore majg sugerowac posiadanie przez osoby
wyczytywane rosyjskich paszportow. Wskazuje sie jednczesnie, iz takowe
paszporty majq brat i matka Ludmily Koztowskiej, a ktore to paszporty przyznata
im rosyjska administracja po aneksji Krymu w 2014 roku. Wskazano
jednoczes$nie, iz darczyncy Fundacji posiadajacy rosyjskie paszporty przekazali na
Fundacje znaczne $rodki finansowe. Na sam koniec prezenowany jest autorski
komentarz Wojciecha Biedronia — autora publikacji wpolityce.pl, ktory sugeruje iz
w przypadku gdyby darczyncy byliby wrogami rosyjskimi takowych paszportow
by nie otrzymali. Autor wprost sugeruje powigzania Fundacji z administracja
rosyjska. Wydzwiek publikacji prezentowanej na antenie, jest jednoznacznie
negatywny dla Fundacji. Sugeruje sie wprost odnoszac sie do jej darczyncéw i
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powigzan personalnych, iz z uwagi na posiadanie paszportow wydanych przez
Rosje przez darczyncow Fundacji, iz jest to jednocznaczne z faktem iz takze sama
Fundacja rowniez takie powigzania mie¢ musi. Publikacja wprost sugeruje
prorosyjska dziatalnos¢ Fundacji, wiazac ja bezposrednio z jej darczyncami, co
wynika takze z autorskiego komenatrza Wojciecha Biedronia. Caly materiat video
przedstawia Fundacje w negatywnym Swietle i narusza jej dobra osobiste w postaci
renomy i dobrej stawy.

7) h
Materiatl video zostal opublikowany w Wiadomosciach TVP w dniu 02.12.2017

roku o godz. 19.30 i nadal jest dostepny w sieci. (k.408, stenogram k. 412-413).
Przedlozony stenogram jest zgodny z opublikowanym nagraniem. Pod publikacja
video znajduje sie komenatrz do materialu, iz ludzie powigzani rodzinnie i
biznesowo z Fundacjga "Otwarty dialog" majq rosyjskie paszporty i swobodnie
podrézuja do Rosji z okupowanego przez kremlowski rezim Krymu. Do takich
informacji dotart portal "wpolityce.pl”. Sama fundacja okresla siebie jako
przeciwnika Wladimira Putina - ale jej rosyjskie zrodt finansowania,
"Wiadomosci" ujawnialy juz kilka miesiecy temu, gdy jeden z jej czlonkow
instruowat jak obali¢ polski rzad. W materiale przekazywane sg informacje o
wydaniu paszportow rosyjskich osobom ktore byly darczyncami Fundacji z
komentarzem, iz wiladze rosyjskie takowych paszportéw by swoim wrogom nie
wydatly. Caly materiat od samego poczatku koncentruje sie dyskredytacji
Lyudmyly Kozlovskiej i Bartosza Kramka jako oséb ,,ktére mialy doprowdzi¢ do
ulicznej rebelii na wzor ukrainskiego majdanu” w Polsce z jednoczesnym
zestawieniem informacji o finansowaniu Fundacji przez obywateli rosyjskich.
Powigzanie tych dwdéch faktéw wprost nasuwa¢ musi przecietnemu odbiorcy
jednoznaczne skojarzenie iz Kozlovska i Kramek dzialajac przez Fundacje
wspierang przez fundusze rosyjskie, dzialajacy w ,,celu obalenia demokratycznie
wybaranego rzadu”, dzialaja z inspiracji czy wrecz na korzy$¢ innego panstwa.
Publikacja wprost narusza dobra osobiste Powodéw i Fundacji poprzez
przypisywanie im dzialan niezgodnych z polskim porzadkiem prawnym.

8) https://www.tvp.info/38572050/jezeli-gosc-zaczyna-nas-wyrzucac-z-naszego-

domu-to-mamy-prawo-go-wyprosic,
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Materiat zostal opublikowany w na antenie TVP info w dniu 19.08.2018 roku o
godz. 09.42. Catos¢ materialu trwa 04.09 min. Stenogram materiatu k. 424-426.
Skrocona tre$¢ audycji przedstawiona jest pod opublikowanym materialem video.

Jezeli kto$ przychodzi do nas do domu w gosci i zaczyna nam przestawia¢ meble i
wiasciwie nas wyrzucac¢ z naszego domu to mamy prawo takiego goscia wyprosic
— skomentowal w programie ,,Woronicza 17” wydalenie Ludmity Kozlowskiej z
fundacji Otwarty Dialog posel PiS Marcin Horata. Tadeusz Iwinski (SLD) zarzucit
rzadzacym wprowadzanie standardow rosyjskich i tureckich. — Jest zasadnicza
roznica pomiedzy dzialalnoscig organizacji pozarzadowych, ktorych sa tysiace, a
postepowaniem rzadu — czesto niejasnym — i zamykaniem ust organizacjom
pozarzadowym — argumentowat Iwinski. — Nie méwie o tym casusie — zaznaczyt.
— Nie wiadomo o co chodzi w tym przypadku, ale to mi przypomina postepowanie
wobec organizacji pozarzadowych Rosji, w Turcji. Nie dostaliSmy
wystarczajacego uzasadnienia i ja mam duze watpliwosci — argumentowatl. —
Dzialalnos$¢ fundacji Otwarty Dialog nie jest jak dzialalno$¢ tysiecy organizacji
miedzynarodowych. To jest bardzo specyficzna dzialalnos¢ — odpowiedziat
Horata. — Mamy duza organizacje, wazng organizacje finansowang w sposob
niejasny, ale wiemy, ze z zagranicy. Pani, ktéra nie jest obywatelem naszego kraju
przyjezdza do Polski i wlasciwie sto procent swojej dziatalnosci skupia na tym,
zeby dokona¢ zmiany wiladzy w Polsce metodami niedemokratycznymi. Bylo
nawotywanie do burd ulicznych, do Majdanu. Polska ma prawo sie broni¢ —
podkreslit. Z obydwoma politykami zgodzit sie Piotr Guzial z Warszawskiej
Wspolnoty Samorzadowej. Wskazal, ze liczyl, na oficjalne oSwiadczenie wladz
panstwa, tymczasem — wskazal — doniesienia o finansowaniu fundacji Otwarty
Dialog z Kazachstanu pochodza od blogera. Sytuacje ta okreslit jako niewtasciwa.
— RzeczywiScie nie moze by¢ tak, Ze obywatel innego panstwa w Polsce nawohlije
do obalenia rzadu metodami niedemokratycznymi — przyznal racje postowi
Horale. — Jest wolno$¢ wypowiedzi, kazdy obywatel ma prawo sie z rzadem nie
zgadzac i demonstrowac na ulicach. To jest jego konstytucyjne prawo. Natomiast
mamy prawo oczekiwa¢ od obywateli innych panstw, ze beda sie u nas
zachowywali przyzwoicie. Dzialalnos¢ pani Koztowskiej budzita zastrzezenia, ale
nie tedy droga, zeby wydala¢ — W ocenie Piotra Apela (Kukiz’15) fundacja
Otwarty Dialog ,,budzita watpliwosci juz wczesniej”. — Jest wiele przestanek — dla

mnie przekonywujacych — ktore Swiadczq o tym, Ze zrobiono dobry ruch
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(wydalajac Kozlowska — przyp. red.). Tylko panstwo polskie nie moze
funkcjonowac bez jasnego wytlumaczenia oficjalnego, popartego dokumentami,
autorytetem panstwa. Oczekuje jasnego raportu dlaczego pani Kozlowska zostata
wydalona — powiedzial. Posel Adam Andruszkiewicz (Wolni i Solidarni) zwrdcit
uwage na podejrzane finansowanie fundacji Otwarty Dialog i unikanie odpowiedzi
na pytania o te kwestie przez meza Koztowskiej Bartosza Kramka. Pochwalit przy
tym stuzby, ktére wydalily Kozlowska. — To jest dzialanie prewencyjne, obronne
panstwa polskiego, ktore ma zapobiec wieksze] tragedii. Pamietamy doskonale jak
pan Kramek publikowal odezwe, w ktdrej padal wyraz Majdan. To byta walka o
niepodleglos¢ Ukrainy. Tam przelewano krew, w Polsce nikt nie musi przelewac
krwi — zaznaczyt.

Cala dyskucja moderowana przez redaktora Rachonia koncetrowala sie wokot
niejasnosci zwigzanych z dzialalno$cig Fundacji a takze dosadnymi kometarzami
politycznymi odnosnie dazenia Fundacji do zmiany wladzy w Polsce metodami
niedemokratycznymi oraz bezpsrednim finansowaniem Fundacji funduszami z
zagranicy. Calo$¢ materialu Pozwanej, wprost narusza dobra osobiste Powodéw w

zakresie czci i dobrej stawy.

9) https://www.tvp.info/38572056/andruszkiewicz-o-wydaleniu-kozlowskie-to-

dzialanie-prewencyjne, (k.427, stenogram k. 430-431).
Materiat video zostat opublikowany w dniu 19 sierpnia 2018 roku o godz. 09.43.
Materiat jest caly czas dostepny w serwisie internetowym. Przedtozony stenogram
jest zgodny z materialem video. Material ograniczony jest praktcznie do
wypowiedzi posta Adama Andruszkiewicza, ktéry powtarza informacje zwigzane
z Fundacja, dzialaniami Bartosza Kramka nakierowanymi na obalenie rzadu.
Polityk przekazuje takze informacje dotyczace watplwioSci zwigzanych 2z
finansowaniem Fundacji z zagranicy oraz celéw Fundacji. Poprzez nawigzanie do
Wegier i Sorosa, sugeruje iz Fundacja prowadzi dzialalnos¢ niezgodna z polska
racjq stanu dzialaja¢ wprost na jego niekorzysc.

10) https://vod.tvp.pl/video/studio-polska,25082018,38382515, (k.468, stenogram
k.470-474);

Materiat zostat opublikowany w dniu 25.08.2018 roku na antenie TVP Info. W
materiale powtarzane sa informacje zwigzane z powodami wydalenia

L.Kozlovskiej z terenu UE, a ktora to opinia ABW zwiazana jest z watpliwo$ciami
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dotyczacymi finansowania Fundacji Otwarty Dialog. W tre$ci materiatu wskazano,
iz oprécz Powodéw, na Fundacje wptacali pieniadze, brat Powédki a takze wiele
darczyncow o rosyjskobrzmigcych nazwiskach. Jednoczesnie w publikacji stara sie
przyporzadkowa¢ nazwiska darczyncow ze sprawowanymi przez nich funkcjami
aby w ten sposéb wykaza¢ powiazania darczyncéw z Rosja. W dalszej czeSci
publikowana jest rozmowa z cztonkiem Stowarzyszenia Wspolnota Kazachska,
ktéra podaje informacje, iz gtdwnym sponsorem Fundacji by} kazachski oligarcha
Mubhtar Ablazov, ktéry za zgoda Rosji wytransferowal prawie 3 mld dolaréw.
Zaniem gos$cia programu finansowanie Fundacji pochodzito gléwnie od tego

oligarchy. W dalszej cze$ci programu, podawane sa informacje o posiadaniu przez
L.Kozlovska obywatelstwa rosyjskiego, ktére dostala na Krymie a takze ze
przeciwko Powodce toczy sie postepowanie o zdrade stanu na Ukrainie. 7Za

mediami moldawskimi podawana jest informacja, ze L.Kozlovska zostala
wynajeta przez Rosje aby sia¢ ferment na terenie UE. Kolejny gos¢ wypowiada sie
iz trudno sobie wyobrazi¢ aby jaki$ oligarcha rosyjski albo przedsiebiorca
wspotpracujacy z przemystem obronnym (Rosji), mogiby przeznaczy¢ chocby
rubla czy dolara na organizacje antyrosyjska, bowiem w Rosji wszystko jest
kontrolowane. Dalej podawana jest informacja, iz antyrosyjskosc i walka o prawa
cztowieka jest tylko przykrywka dla Fundacji. Kolejny gos$¢ zaproszony do
programu wskazal, iz w przypadku najmniejszych watpliwosci co do intencji i
finansowania tego typu organizacji, decyzja o deportacji powinna by¢ podjeta
zdecydowanie wczesniej. Kolejny gos¢ programu wskazuje, iz powod Bartosz
Kramek wzywat w swoim manifescie ,,aby w Polsce robi¢ majdan” (k.473).
Zwrdci¢ nalezy uwage, iz calos¢ dyskucji na temat Fundacji a takze Powodow w
nia zaangazowanych jest absolutnie jednostronna. Dobdér gosci do programu jest
dokonany pod z gory zalozong teze. Wsérdd dyskutantow nie ma zadnego
przedstawiciela Fundacji, organizacji pozarzadowej sympatyzujacej czy tez
zajmujacej sie¢ obrong praw czlowieka. Nie zaproszono zZadnego z politkéw
opozycyjnych (wséréd rozméwcéw sa jedynie politycy PIS, Kukiz 15). Cala
dyskusja jest moderowana w sposob deprecjonujacy i naruszajacy dobra osobiste
Powodéw. Prowadzacy i goscie pozwalajq sobie na daleko idace oceny faktéw nie
majace nic wspélnego z rzeczywisto$cia. Po raz kolejny podawane sg informacje o
postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko L.Kozlovskiej na Ukrainie.

Podawane sq dane dotyczace finansowania Fundacji i to w taki sposéb jakby byty
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to informacje sprawdzone i zgodne z prawda. Takze odnos$nie Powoda Bartosza
Kramka, w sposéb nieuprawniony przedstawia sie jego manifest z 2017 roku
wskazujac, iz Powdd ,,wzywat do tego aby robi¢ majdan w Polsce” — co przez
przecietnego odbiorce jest rozumiane jako wzywanie przez Bartosza Kramka do
sprzeciwiania sie wladzy z uzyciem przemocy. Calo$S¢ materialu w zakresie
dotyczacym Powodéw narusza ich dobra osobiste w postaci czci i dobrej stawy.
Dla organizacji pozarzadowej jaka jest Fundacja, ktéra z zalozienia nie jest
zwiazana z zadna wladza polityczng a takze Powoddéw, ktérzy zwiazani sq z
Fundacja, oskarzenia o nielegalne finansowanie, w szczeg6lnosci ze strony Rosji, a
wrecz oskarzenia o dzialalno$¢ prorosyjska godzqa w renome Fundacji, prawo do
dobrego postrzegania jej przez odbiorcow i delegitymizuja w zakresie podstawego

zakresu dzialania Fundacji a wiec walki o prawa czlowieka.

11) https://www.tvp.info/38630392/wspolpracowniczka-trzaskowskiego-byla-w-

zespole-politycznym-fundacji-otwarty-dialog, (k,206-207).

Artykut zostat opublikowany w dniu 23.08.2018 roku w serwisie www.tvp.info.
Na wstepnie zilustrowany jest duzym zdjeciem z podpisem ,,Aleksandra Gajewska
nie odstepuje Rafala Trzaskowskiego na krok”. W dalszym ciaggu wskzano, iz
Aleksandra Gajewska, byla szefem zespolu politycznego FOD, za$
przewodniczgca Fundacji zostata wydalona z Polski i UE na podstawie powaznych
watpliwosci ABW dotyczacych finansowania FOD. W dalszym ciagu powtérzono
informacje o wydaleniu Ludmily Kozlowskiej z przytoczeniem informacji
rzecznika prasowego ministra koordynatora ds. stuzb specjalnych odnosnie
negatywnej opinii dot. Koztowskiej. Powtérzono, iz negatywna opinia zwigzana
jest z watpliwo$ciami w zakresie finansowania FOD. Dalej przytoczno za portalem
polskieradio.pl informacje, iz Petro Koztowski brat Ludmily, jest scisle powigzany
z rosyjskim przemystem zbrojeniowym i to on miat ofiarowac na potrzeby FOD
1.616.384 zlotych w okresie 2013-2015, co stanowi 70% calego dochodu FOD.
Sposéb przedstawienia informacji sprawia, iz przecietny odbiorca materialu jest
przekonany o istnieniu rzeczywistych, waznych powodéw dot. wydalenia
L.Kozlovskiej a nadto Zze Fundacja dziala na rzecz obcych intereséw (jest
finansowana przez rosyjski przemysty obronny). Material narusza dobra osobiste

Fundacji i L.Kozlovskiej w postaci czci i dobrej slawy.
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12) https://www.tvp.info/38971323/ludmila-kozlowska-opowie-w-bundestagu-o-

lamaniu-praworzadnosci-w-polsce-i-na-wegrzech, (k.213-214).
Artykut ukazat sie w dniu 12.09.2018 roku w serwisie www.tvp.info. Artukut

opatrzony jest duzym zdjeciem powodki z podpisem ,,Ludmita Koztowska zostata
w sierpniu deportowana z Uni Europejskiej”. W artykule wskazano, iz zaledwie
miesigc byt wazny wpis do Systemu Informacyjnego Schengen, ktory
uniemozliwial Ludmile Kozlowskiej powrot do UE. Dalej wskazano, iz zakaz
wjazdu by} zwigzany z negatywna opinia ABW. Wskazano, iz jak przekazala sama
Kozlowska dostala oficjalne zaproszenie na wystuchanie w niemieckim
parlamencie i specjalng krotkoterminowq wize do Niemiec. Dalej wskzano, iz
portal dowiedziat sie, iz podstawag wydania wizy byt ,,interes narodowy Niemiec”,
za$ Rosjanka (Ludmita Koztowska), wezmie udzial w wystuchaniu w Bundestagu
w zakresie praworzadnosci w Polsce i na Wegrzech. Spos6b przedstawienia
informacji o Powodce, podkreslaniu jej wyjatkowego niebezpieczenstwa z
powolaniem sie na organy panstwowe (ABW), narusza dobra osobiste Powddki w

postaci czci.

13) https://www.tvp.info/38989343/wystapienie-ludmily-kozlowskiej-w-

bundestagu-zdecydowana-reakcja-polskich-wladz, (k.220-221).

Artykut ukazal sie w dniu 13.09.2018 roku w serwisie www.tvp.info. Artykut
zilustrowany jest duzym zdjeciem powddki wraz z podpisem, iz ,,MSZ napisato w
komunikacie, iz Polska podtrzymuje swoje stanowisko ws. Ludmity Koztowskiej”.
Artykut zaczyna sie od informacji o spotkaniu podsekretarza MSZ z ambasadorem
Niemiec, na ktérym przekazano informacje, iz wydanie wizy Ludmile
Kozlowskiej byto nieuzasadnione. Dalej przytoczno komunikat MSZ, iz decyzja o
wpisaniu Pani Kozlowskiej do SIS zostala podjeta na podstawie informacji
uzyskanych przez ABW. Dalej wskzano, iz Szef ABW przekazat oficerom
lacznikowym niemieckich shuizb specjalnych i policyjnych, szczegétowe
informacje na podstawie ktorych zostala podjeta decyzja o wpisaniu Ludmity
Kozlowskiej do SIS. Pismo z informacjami w tej sprawie Szef ABW skieruje do
stuzb partnerskich wszystkich krajow strefy Schengen. W dalszym ciggu artykutu
przytoczno stanowisko rzecznika ministra koordynatora stuzb specjalnych, ze Szef
ABW wydal negatywna opinie dotyczaca ztozonego przez mieszkajacg od 10 lat w

Polsce, Ludmitle Kozlowska wniosku o zezwolenie na pobyt rezydenta
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dlugoterminowego w UE. Odmowe uzasadniono m.in. ,powaznymi
watpliwosciami” dotyczacymi finansowania kierowanej przez nia FOD, ktore
moga miec dalsze skutki prawne. Wskzano takze, iz Ludmila Koztowska pochodzi
z Sewastopola. W marcu 2014 roku mieszkancy w referendum opowiedzieli sie za
przylaczeniem miasta do Federacji Rosyjskiej. Po aneksji Krymu przez Rosje,
jesienia 2014 roku, Ludmila Koztowska otrzymala rosyjski paszport. Calos¢
materialu narusza dobra osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci renomy i
czci. Powodéw przedstawia sie jako podmioty niebezpieczne, w stosunku do
ktorych prowadzone sg dzialania shizb specjalnych, sugeruje sie dalsze blizej nie
okreslone dzialania co ma podkresla¢c wyjatkowe niebezpieczenstwo i powage

zarzutéw stawianych Powodom.

14) https://www.tvp.info/39018096/sprawa-wysluchania-kozlowskiej-

niezakonczona-czym-kierowali-sie-niemcy, (k.227-228).

Artykut ukazat sie w dniu 15.09.2018 roku w serwisie www.tvp.info. Artykut
rozpoczyna sie od informacji, iz Ludmita Koztowska uczestniczyta w wystuchaniu
w sprawie praworzadnosci w Bundestagu. Dalej zawarta jest informacja o
wydaleniu Ludmily Kozlowskiej, prezesa FOD z terytorium UE do Kijowa,
wskutek alertu, jakie polskie wladze zamieScilty w SIS. Dalej przytoczno
wypowiedz Pawla Muchy , iz ,sprawa pani Kozlowskiej byla przedmiotem dos¢
jednoznacznego stanowiska ABW”. Ocenil, iz sprawa moze budzi¢ watpliwosci ze
wzg na ten jawny komunikat ABW. Podkreslono w nim, ze kwestie finansowania
czy tez okre$lonych kontaktéw byly podstawa wydania negatywnej rekomendacji
co do pobytu na terenie panstw cztonkowskich UE pani Kozlowskiej. Dalej
przytoczno stanowisko MSZ iz decyzja o wpisaniu Koztowskiej do systemu SIS

byla podyktowana materiatem zebranym przez ABW, ktéry nie pozostawia
watpliwosci co do nieprzejrzystosci zrodet finansujacych FOD. MSZzaznaczyl, iz
polskie stuzby otrzymaty rowniez istotne informacje od stuzb partnerskich. Catos¢
materialu narusza dobra osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci renomy i
czci. Powodow przedstawia sie jako podmioty niebezpieczne, w stosunku do
ktorych prowadzone sg dziatania shuzb specjalnych, sugeruje si¢ dalsze blizej nie
okreSlone dzialania co ma podkreSla¢ wyjatkowe niebezpieczenstwo i powage

zarzutow stawianych Powodom.
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15) https://www.tvp.info/39178291/belgia-wydala-wize-kozlowskiej-polskie-msz-

decyzja-godzi-w-bezpieczenstwo-strefy-schengen, (k.233-234).
Artykut zostal opublikowany w dniu 25.09.2018 roku na portalu www.tvp.info. Na

poczatku znajduje sie informacja przekazana za MSZ iz decyzja wiadz Belgii o
wydaniu wizy wjazdowej Ludmile Kozlowskiej, godzi w bezpieczenstwo strefy.
Po raz kolejny podkres$lono, iz decyzja o deportacji Koztowskiej zostata podjeta w
oparciu o wniosek ABW na podstawie uzyskanych przez agencje informacji na
temat dziatalno$ci Ludmily Kozlowskiej i jej powiazan oraz w oparciu o wniosku
plynace z analizy niejasnych zrode finansowania prowadzonej przez panig
Kozlowska Fundacji. W dalszym ciggu przekazano informacje za portalem Onet,
iz belgijska wiza dla Kozlowskiej zostala wydana na znacznie dluzszy czas niz
niemiecka, co oznacza, iz stuzby tego kraju nie uznaty informacji od polskich stuzb
na temat Ukrainki za istotne. Material narusza dobra osobiste Fundnacji i
L.Kozlowskiej w postaci renomy i czci. Powoddw przedstawia sie jako podmioty

niebezpieczne i prowadzace nie dokorica legalng dzialalnos¢.

16) https://www.tvp.info/39174590/verhofstadt-wzywa-timmermansa-do-zajecia-
sie-sprawa-kozlowskiej, (k.240-242).

Artykut zostal opublikowany w dniu 25.09.2018 roku na portalu tvp.info. Na
poczatku artykulu wskzano, iz szef liberaldw w PE Guy Verhofstadt wzywa
Fransa Timmermansa do zajecia sie sprawa Ludmily Koztowskiej, w zwiazku z
wpisaniem Kozlowskiej do Sytemu Informacyjnego Schengen ,bez podawania
konkretnych powodéw” i wskzano, iz decyzja ta moze by¢ motywowana
politycznie. W dalszej czeSci artykuhlu przytoczona jest wypowiedz europosta PIS
Ryszarda Legutko, ktory komentujac sprawe, wskazuje, iz polityk robi co sie da
zeby walczy¢ z polskim rzadem. Wykorzytuje przy tym nawet sprawe zwigzang z
Fundacja, wobec ktorej podejrzenia sa powazne, wigzace sie z kwestiami
bezpieczenstwa. To, ze Kozlowska znalazia sie na liScie os6b ktore nie powinny
by¢ wpuszczane do UE, jest jak najbardziej uzasadnione. Dalej powonie
przytoczono informacje, iz Koztowska zostata deportowana z terytorium UE przez
alert jakie wiladze polskie zamieScity w SIS. Ponownie przytoczono stanowisko
MZS odnosnie zasadnosci wpisania Koztowskiej w SIS na podsatwie materiatléw
zebranych przez ABW oraz istostnych informacji otrzymanych od shizb

partnerskich. Materiat narusza dobra osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci
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renomy i czci. Powodéw przedstawia sie jako podmioty niebezpieczne i
prowadzace nie dokonca legalng dziatalnosc.

17) https://www.tvp.info/39228556/decyzja-niemieckich-i-belgijskich-wladz-ws-

kozlowskiej-swiadczy-o-braku-solidarnosci, (k.475-476, stenogram k. 483-484

zgodny z dostepnym nagraniem);

Material zostal opublikowany w dniu 28.09.2018 roku na antenie TVP Info w
Programie ,,Minela 8” o godz. 18.40. Na stronie www.tvp.info dostepne jest video
publikacji wraz z materialem prasowym odnoszacym sie do przedmiotowej
publikacji.

— Nie moze byc tak, ze ktos, kto prowadzi w Polsce dzialalno$¢ wymierzong w
interes narodowy naszego panstwa, bedzie mial ostone i bedzie autorytetem —
stwierdzit w programie ,Minela 8” Jarostaw Zielinski. Wiceminister spraw
wewnetrznych ocenil, ze decyzje niemieckich i belgijskich wladz o wydaniu wizy
Ludmile Koztowskiej — osobie wpisanej na liste os6b niepozadanych w strefie
Schengen — Swiadcza o braku solidarnosci panstw europejskich. W srode
deportowana na wniosek polskich wladz z terenu UE prezes Fundacji Otwarty
Dialog Ludmila Koztowska zorganizowata konferencje prasowa PE w Brukseli.
Stwierdzita, ze Polska naduzyta wobec niej Systemu Informacyjnego Schengen.
Kozlowska mogla przyjecha¢ do Brukseli, bo wladze Belgii wydaly jej wize. Do
tej sytuacji odnidst sie na antenie TVP Info Jarostaw Zielinski, wiceminister spraw
wewnetrznych i administracji.— Szkoda. Tu widzimy brak solidarnosci panstw
europejskich. Chodzi tu oczywiscie o brak solidarnosci z Polska; najpierw ze
strony Niemiec, a teraz Belgii; osoba wpisana do rejestru, ktory powinien
obowigzywac wszystkie kraje w sposob solidarny, nie powinna by¢ wpuszczona
na teren zadnego z krajow strefy Schengen — powiedziat Zielinski. Dwa tygodnie
temu wize wjazdowa Kozlowskiej wydaly rowniez Niemcy. Podczas pobytu w
Berlinie wziela ona udziat w wystuchaniu w niemieckim parlamencie
zatytulowanym  ,,Prawa czlowieka w niebezpieczenstwie — demontaz
praworzadnos$ci w Polsce i na Wegrzech”.

— Majgq mozliwos¢ dac¢ wize krajowa i tak sie stalo. To jest smutna sytuacja. Mam
nadzieje ze nie beda sie takie przypadki powtarzaty, bo wtedy pytania, czy istnieje
strefa Schengen, stawalyby sie coraz bardziej zasadne - skomentowat
wiceminister SWiA. Kozlowska w Brukseli krytykowata polski rzad, wyrazajac

opinie, ze decyzja polskich wladz ,, moze nawet naruszac traktaty europejskie”.
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— Kozlowska sama ma problemy z polskim prawem; nie chce mowi¢ o
szczegotach, bo tocza sie rozne postepowania w tej sprawie. MysSle, Ze naprawde
postapiliSmy jako panstwo w sposob wiasciwy, usuwajac te osobe z terytorium
RP. S3 ludzie, ktérzy Polsce po prostu szkodza, wiec mamy mozliwo$¢ prawng
reagowania na to — ocenit Jarostaw Zielinski. — Dlatego pani Koztowska zostala z
Polski wydalona. Jezeli zapraszajq ja inne kraje i tam ma mozliwo$¢ opowiadania
tych swoich bzdur, to na to niestety na tym etapie naszych relacji prawa
narodowego nie ma skutecznej rady; natomiast Polska reaguje tak, jak nalezy —
zakonczyt wiceszef MSWiA. Koztowska zostala deportowana z terytorium UE do
Kijowa 14 sierpnia przez alert, jaki polskie wiladze zamieScily w Systemie
Informacyjnym Schengen. Agencja Bezpieczeristwa Wewnetrznego przekazata w
sierpniu, ze ze wzgledu na ,,powazne watpliwosci” co do finansowania kierowanej
przez nig Fundacji Otwarty Dialog wydalo negatywna opinie w jej sprawie.
Skutkowalo to objeciem jej zakazem wjazdu do Polski i UE.

Calo$¢ zaréwno materialu video jak i publikacji prasowe]j jest jednoznacznie
negatywna dla Fundacji i L.Kozlvskiej. Zaréwno Fundacja jak i Powodka
przedstawiane sa jako podmioty ,majace problemy z prawem”, w stosunku do
ktérych ,,tocza sie postepowania o ktérych nie mozna méwic”, ,,ze sa ludzie ktorzy
szkodzg Polsce” (w domysle odnosci sie to wprost do L.Kozlovskiej), ze ,,jest
zagrozenie zwigzane z takq dziatalnoscia” (co odnosi sie wprost do dziatalnosci
Fundacji i L.Kozlovskiej), ,,nie moze byc tak ze ktos kto prowadzi w Polsce
dzialalnos¢ wymierzong w interes narodowy naszego panstwa, mozna miec tu tez
skojarzenia z wojng hybrydowq”. Takowe okreslenia skierowane wobec Powodow

wprost naruszajq ich dobra osobiste w postaci czci i dobrej stawy.

18) https://www.tvp.info/39373632/ludmila-kozlowska-w-strasburgu-andrzej-
duda-jest-marionetka-pisu, (k.248-249).

Artykut zostal opublikowany w dniu 08.10.2018 roku na portalu www.tvp.info.
Artykut jest zilustrowany zdjeciem z podpisem, iz Francja jest czwartym
europejskim krajem, ktory wydat wize wydalonej z UE Kozlowskiej. Artykut
relacjonuje wystgpienie Koztowskiej w Radzie Europy na zaproszenie postow PE i
przedstawia pokrotce wystapienie Koztowskiej. Na koniec artykulu zacytowano
takze stanowisko Stalego Przedstawiciela RP przy Radzie Europy, ktéry miat
powiedzie¢, iz wladze polskie podtrzymuja swoje stanowisko w sprawie

umieszczenia ukrainskiej obywatelki Ludmity Kozlowskiej w systemie SIS. Ta
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decyzja zostala podjeta w oparciu o ocene ABW i biorgc pod uwage dziatalnos¢
pani Koztowskiej, a takze Zrodt finansowania Fundacji, Pani Kozlowska i Pan

Kramek publikuja antyrzadowe treSci i prowadza dzialalnos¢ przeciw polskiemu
rzadowi. Material narusza dobra osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci
renomy i czci. Powodéw przedstawia si¢ jako podmioty niebezpieczne i
prowadzace nie dokonca legalng dzialalno$¢ a do tego dzialalnos¢ przeciwko

panstwu polskiemu.

19) https://www.tvp.info/39415181/sbu-wszczela-dochodzenie-przeciwko-ludmile-
kozlowskiej, (k.255-256).
Artykut zostat opublikowany w dniu 10.10.2018 roku na portalu www.tvp.info.

Artykut ilustruje duze zdjecie powodki z podpisem, iz po aneksji Krymu przez
Rosje, Ludmita Kozlowska otrzymata rosyjski paszport. Na poczatku artykutlu
duza czcionka wskazano, iz za probe naruszenia integralnosci Ukrainy i zdrade
stanu, SBU wszczela postepowanie przeciwko Ludmile Koztowskiej. Przy czym
informacja ta zapisana jest w formie przypuszczajacej ,ma sprawdzac”, gdy
tymczasem sam tytut artykulu wprost wskazuje, iz takowe postepowanie zostato
juz wszczete ,,SBU wszczela dochodzenie”. W dalszym ciggu ponownie
odniesiono sie do powodow dotyczacych wydalenia Koztwoskiej z terytorium UE
i Ze stalo sie to na podstawie negatywnej opinii ABW. Po raz kolejny wskazno, iz
odmowa byta uzasadniona powaznymi watpliwosciami dotyczacymi finansowania
kierowanej przez Koztowska Fundacji, ktére mogq miec¢ ,,dalsze skutki prawne”.
Po raz kolejny podkestono, iz powodka pochodzi z Sewatopola i po zajeciu Krymu
przez Rosje zostal jej wydany rosyjski paszport. Cato$¢ materialu narusza dobra
osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci renomy i czci. Powodéw przedstawia
sie jako podmioty niebezpieczne, w stosunku do ktérych prowadzone sa dzialania
shluzb specjalnych, sugeruje si¢ dalsze blizej nie okreslone dzialania co ma
podkre§la¢ wyjatkowe niebezpieczenstwo i powage zarzutéw stawianych

Powodom.

20) https://www.tvp.info/40305274/kozlowska-na-zdjeciu-z-amasadorem-rp-w-

belgii-nieuczciwa-manipulacja-wizerunkiem-dyplomaty, (k.268-269).
Artykut zostatl opublikowany w dniu 06.12.2018 roku na portalu www.tvp.info.

Artykut zilustrowany jest zdjeciem powodow z ambasadorem RP w Belgii. W

dalszej czesci wskzano, iz ambasadro RP odciat sie od szefowej Fundacji, ktéra
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pochwalila sie zdjeciem z nim z przyjecia polonijnego. Zdaniem amasadora
Koztowska nie byta zaproszona na przyjecie lecz weszla jako osoba towarzyszaca.
W dalszej czeSci pomimo, iz artykul dotyczyl relacji z przyjecia polonijnego,
podkreslono, iz Kozlowska to Ukrainka, ktorej odmoéwiono wjazdu do strefy
Schengen. Dalej wskzano, iz ambasador RP zwrocit sie do organizatora przyjecia
o wyjasnienie jak doszlo do tego, iz w imprezie brali udzial dzialacze
skompromitowanej organizacji pozarzadowej, ktorzy wykorzystali okazje do
nieuczciwej manipulacji wizerunkiem. Ponizej komentarza zamieszczono post
Powodki z mediéw spotecznoSciowych zilustrowany zdjeciem z ambasadorem.
Artykut zakonczony jest informacjq o deportacji Koztowskiej z terytorium UE.
Ponownie przywotano informacje ABW o ,powaznych watpliwoSciach”
dotyczacych finansowania Fundacji. Wskaza¢ nalezy, iz od czasu wydania decyzji

o wydaleniu Powodki z terenu UE (14 sierpnia), Pozwana konsekwentnie przy

kazdej informacji zwigzanej z Powodami, przekazuje informacje o wyjatkowo
groznych powodach wydania decyzji deportacyjnej (decyzja ABW) a takze
podkresla niejasne finansowanie Fundacji. Materiat narusza dobra osobiste
Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci renomy i czci. Powodéw przedstawia sie jako
podmioty niebezpieczne, skompromitowane w stosunku do ktérych prowadzone sq

dzialania stuzb specjalnych,

21) https://www.tvp.info/41130470/kozlowska-dziala-w-calej-europie-verhofstadt-

kozlowska-przesladowana-w-moldawii, (k.284-286).

Artykut zostatl opublikowany w dniu 01.02.2019 roku w portalu www.tvp.info. Na
poczatku zawarta jest informacja, iz przywoddca ALDE nazwal wydalenie
Kozlowskiej przez wiadze polskie, nielegalnym i pozbawionym wiarygodnych
dowoddw. Dalej zawarto informacje, o wezwaniu Koztowskiej przez prokurature
motdawskqa w sprawie prania brudnych pieniedzy, szpiegostwa i nielegalnego
finansowania partii. Wskazano, iz sprawe przeciwko niej wszczeto na podstawie
raportu utworzonej w pazdzierniku 2018 roku parlamentarnej komisji $Sledczej,
ktérej celem bylo zbadanie mozliwych ingerencji Kozlowskiej i Fundacji w
wewnetrzne sprawy Motdawii oraz finansowania przez nie partii politycznych. Na
drugiej stronie artykulu zawarty jest link do kolejnego artykutu ,,SBU wszczela
dochodzenie przeciwko Ludmile Kozlowskiej”. Na trzeciej stronie artykulu w
sposéb jednoznacznie przesadzajacy wskazano, iz ,,$rodki finansowe organizacji
pochodzily m,in z rosyjskich instytucji wojskowych, pieniedzy z rajow
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podatkowych z rosyjskiej pralni brudnych pieniedzy, ze schematéw prania
pieniedzy i z kradziezy z moldawskich bankéw. W dalszej czeSci artykulu
powiazano Powoddke z Wiaczestawem Platonem, ktdry zostat skazany za pranie
brudnych pieniedzy i oszustwa. Za ustaleniami Komisji Moldawskiej,
przedstawiono, iz Fundacja dzialala na szkode krajow wystepujacych przeciwko
geopolitycznym interesom Federacji Rosyjskiej. Wskazano, takze iz raport komisji
powstal na podstawie informacji od anonimowych blogeréw a takze mediow
kontrolowanych przez wladze, co w ocenie Sadu powinno poddawaé¢ pod
watpliwo$¢ jego rzetelno$¢ i wiarygodnos¢. W koncéwcee artykulu ponownie
przekazano informacje o deportacji Powddki z terytorium UE, watpliwo$ci ABW a
takze watpliwosci w zakresie finansowania Fundacji. Ponownie powtdrzono
informacje o podejrzewaniu jej przez SBU o zdrade stanu i nawolywanie do
zmiany granic panstwa. Artykul i zawarte w nim treSci z powolaniem sie na
watpliwej jakosci zrédto (polityczny raport komisji oparty na niewiarygodnych
zrodlach), po raz kolejny przekazuje informacje o nieuczciwosci Powoédki
Kozlowskiej, rzekomych jej powiazaniach z oszustem bankowym a jednoczes$nie
informuje o niejsno$ciach i powaznych watpliwosciach zwiazanych z kierowana
przez nig Fundacjg. Zestawienie negatywnych informacji przekazanych o Powddce
jednocze$nie wskazuje na niejasne i nietransparentne finansowanie kierowanej
przez nig Fundacji. Przecietny czytelnik odnosi wrazenie — taki jest zamiar arytulu

— aby przez wywolanie watpliwosci co do osoby Pow6dki Kozlovskiej, wytworzy¢
wrazenie, iz takze kierowana przez nig Fundacja dziala w taki sam sposob. W tresci
artykulu takze wprost wskazano na powiazania Fundacji z Rosja i jej aktywne
dzialania majace szkodzi¢ panstwom wystepujacym przeciwko interesom Rosji.
Material narusza dobra osobiste Fundnacji i L.Kozlowskiej w postaci renomy i

czci.

22) https://www.tvp.info/38580264/abw-ludmila-kozlowska-zostala-objeta-

zakazem-wjazdu-do-polski-i-ue,  (k.433-434, stenogram materialtu  video

poprzedzajacego publikacje k. 441-443, ktory jest ciggle dostepny na stronie pod
wskazanym linkiem, jest zgodny z zapisem video).

Artykut zostal opublikwany w dniu 20.08.2018 roku na stronie portalu
www.tvp.info. Z artykulu wynika, iz Szef ABW wydal negatywna opinie dot.
wniosku  Ludmily Kozlowskiej o zezwolenie na pobyt rezydenta

dlugoterminowego w UE; w rezultacie zostalta ona objeta zakazem wjazdu na
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terytorium Polski oraz UE — poinformowal w poniedzialek rzecznik prasowy
ministra koordynatora stuzb specjalnych Stanistaw Zaryn. Jak wyjasnil Zaryn,
negatywna opinia — przygotowana przez Departament Kontrwywiadu ABW —
zwigzana jest m.in. z ,powaznymi watpliwosciami” dotyczacymi finansowania
kierowanej przez Kozlowska Fundacji Otwarty Dialog, ktére ,,moga mie¢ dalsze
skutki prawne”.,,Z uwagi na ograniczenia ustawowe, a takze trwajaca kontrole
skarbowa, obecnie szczeg6lowe informacje w tej sprawie nie moga zosta¢
przekazane opinii publicznej” — dodal rzecznik prasowy ministra koordynatora
stuzb specjalnych. Dalej wskazano, iz Ludmita Koztowska przyleciata 13 sierpnia
do Brukseli, gdzie fundacja Otwarty Dialog ma swoje biuro. Na lotnisku po
sprawdzeniu paszportu okazalo sie, ze nie moze przekroczyC granicy — zostala
wpisana na liste 0s6b do wydalenia ze strefy Schengen.

Jak podal Onet.pl., okazalo sie, zZe MSWiA wpisalo Koztowska do Systemu
Informacyjnego Schengen (SIS), ktéry pozwala na sprawdzanie o0s6b
przekraczajacych granice strefy. Kozlowska zostala oznaczona najwyzszym
alertem. W odroznieniu od nizszych alertow, nakazujacych urzednikom
potraktowanie objetych nimi oséb ze szczeg6lng uwaga, ten nakazuje deportacje
nie tylko z terytorium kraju, ktéry zgtosit osobe do systemu SIS, ale z terenu Unii
Europejskiej i innych panstw strefy Schengen. Po zatrzymaniu Kozlowskiej na
lotnisku, belgijskie MSW mialo zapyta¢ polskie ministerstwo czy podtrzymuje
swoje stanowisko wobec Kozlowskiej. Polska — jak informowat portal Onet.pl —
potwierdzita, a kobiete we wtorek wydalono samolotem na Ukraine. Koztowska
wczesniej wystapita w Polsce o zezwolenie na pobyt rezydenta dlugoterminowego
Unii Europejskiej, poniewaz od ponad 10 lat mieszka i pracuje w kraju, a maz jest
Polakiem. W potowie lipca dowiedziala sie, ze cze$¢ akt w jej sprawie jest tajna i
teraz wiaze to z decyzja o deportacji.

Material video zamieszczony przed publikacja prasowa komentuje powody
wydalania L.Kozlovskiej z terytorium UE, wskazujac iz z nieoficjalnych
informacji wynika iz powodem byly wzgledy bezpieczenistwa panstwa. W
materiale wystepuja takze eksperci, ktorzy przekonujq iz skoro stuzby specjalne
taka decyzje podjely to widocznie mialy do tego powody. W dalszym ciagu
nawigzano do Zrodel finansowania Fundacji i powigzan brata Kozlowskiej z
rosyjskim przemystem zbrojeniowym a takze rosyjskich paszportow ktore ma

rzekomo posiada¢ rodzina Kozlovskiej i darczyncy Fundacji. Materiat video i
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materiat prasowy ma wydzwiek jednoznacznie pejoratywny dla powoddki i
Fundacji. Powodke przedstawia jako osobe niebezpieczng dla porzadku prawnego
Polski a jednoczes$nie nie przekazuje sie racjonalnych powodéw, ktére uzsadniajq
wydang decyzje o wydaleniu Kozlovskiej z terytorium UE z powolaniem sie na
»,powazne watpliwosci” uzasadnione i wyrazone przez ABW. Wprost i
jednozncznie sugeruje sie, iz Powddka jest uwiklana w jaki$ niejasny i nielegalny
proceder co dotyczy réwniez prowadzonej przez nig Fundacji.

23) https://vod.tvp.pl/video/minela-dwudziesta,26092018,38864790, (k.455,
stenogram k.458-465).
Materiat zostal opublikowany w dniu 26.09.2018 roku na antenie TVP Info w
programie, ,,Minela dwudziesta”, program prowdzony byt przez redaktora Michata
Rachonia.
W programie prowdzacy podaje informacje o niejasnym finansowaniu Fundacji z
powotaniem sie na ,raporty internautow”, ,raport M.Reja z bloga ,rosyjska piata
kolumna w Polsce”, przyjmujac dane publikowane przez osoby prywatne jako
fakty ustalone. Zaproszony gos¢ (Szymon Szynkowski vel Sek) powtarza, iz
L.Kozlovska wpisano do systemu SIS z uwagi na wiedze, ktora jest w posiadaniu
stuzb specjalnych a do tego systemu nie wpisuje sie oséb co do ktérych powazne
watpliwosci nie wystepuja. Go$¢ programu wskazuje, iz Polska jest narazona na
agresywng polityke Federacji Rosyjskiej. Prowadzacy program poprzez zadane
pytanie }aczy bezposrednio Fundacje z Rosj3 (,,Jak rozumiem te dziatalno$¢
Fundacji czy jej szefowej, interpretuje Pan w konteks$cie dzialan agresywnych
wzgledem Polski Federacji Rosyjskiej?”). Rozmo6wca po raz kolejny podkresla
watpliwosci w sprawie finansowania Fundacji i wskazuje ze te watpliwosci sg dalej
idace i wiedza ta jest w posiadaniu shuzb specjalnych.
Tresci prezentowane w publikacji video naruszajq dobra osobiste Fundacji jak i
L.Kozlovskiej. Powod6w przedstawia sie jako podmioty niebezpieczne dla
Panstwa Polskiego, dzialajace na jego szkode, otwarcie prorosyjskie. Po raz
kolejny przekazywane s3 informacje o szczegélnym zagrozeniu jak sprawia
L.Kozlovska dla bezpieczenistwa Paristwa z powolaniem sie na opinie stuzb
specjalnych i sugerujac iz argumenty te sq bardzo powazne. Jednoczesnie po raz
kolejny zadne argumenty dot rzeczywistych powodéw wydalenia L.Kozlovskiej z

terytorium UE nie sg prezentowane, za$ widz pozostaje w przeSwiadczeniu o
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wybitnym zagrozeniu jakim stwarza Powédka skoro stuzby specjalne méwig ,,0
powaznych watpliwosciach” a jednoczesnie nie przekazuja zadnych
merytorycznych powodéw takowego wydalenia. Prowadzacy przekazuje
informacje dot. niejasnego finansowania Fundacji i powigzania Fundacji z
rosyjskim przemystem zbrojeniowym z powolaniem sie na ,,raporty internautéw”,
blogera Facebookowego, przekazujac w/w informacje jako fakty a nie domysty i
przypuszczenia. Nadto w ocenie Sadu do tego typu Zrddlawiedzy jak ,raporty

internaut6w”, ,raporty blogeréw” nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia.

24) https://www.tvp.info/40835634/przedwyborczy-strach-europejskiego-

mainstreamu-opinia, (k.275-278).
Artykut zostat opublikowany w dniu 13.01.2019 roku na portalu www.tvp.info.

Artykut dotyczy w wiekszoSci analizy systemow politycznych uksztalttowanych w
Europie a takze analizy zwigzanej z wyborami do Europarlamentu. W ostatnim
akapicie wskazano, iz ,przyjaciét Putina lepiej szuka¢ wsrdd politykdw na zlo$¢
Polsce promujgcych Ludmile Kozlowska, ktéra ze wzgledu na podejrzane zwigzki
z Rosja, zostala wydalona z naszego kraju”. Poza w/w fragmentem zaden inny
fragment publikacji nie odnosi si¢ do Powodéw. Podkresli¢ nalezy, iz ponownie
wskazano na blizej nie zidentyfikowane powigzania Powddki Kozlovskiej z Rosja
a takze na fakt, iz jej niewlaSciwe (wywrotwe, wrogie) dzialanie wzgledem Polski
doprowadzilo do jej wydalenia. Pozwana ponownie przedstawia Powddke jako
wroga Polski, i takie jej przedstawienie ma tylko utwierdza¢ negatywny obraz

Powodki w oczach czytelnikéw.

25) https://www.tvp.info/38994904/zapraszajac-kozlowska-niemcy-graja-polsce-

na-nosie, (k.444-445, stenogram k. 452-454).

Materiat zostat opublikowany w dniu 14.09.2018 roku na portalu www.tvp.info.
Materiat prasowy poprzedzony jest materiatem video, ktérego stenogram zawarty
jest na k. 452-454, ktory jest zgodny z materiatem.

Trzeba zapobiega¢ dzialaniom, ktére szkodza interesom Polski i takie dzialania
podjeto wzgledem Ludmily Kozlowskiej — stwierdzit w programie ,Minela 8”
posel Jarostaw Porwich (Wolni i Solidarni). Wyrazit on opinie, ze ,Niemcy
podejmujac decyzje o zaproszeniu tej pani graja na nosie Polsce”. Pawel
Kobylinski z Nowoczesnej zaapelowat o ,,doglebne zbadanie tej sprawy”, gdyz —

podkreslit — ,,chodzi o interes Polski”. W ocenie Andrzeja Czerwinskiego (PO)
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wydanie Kozlowskiej zakazu wjazdu na teren UE nie powinno nastgpi¢.— W
komunikacie MSZ nie stwierdzono dowodow, zZe Fundacja Otwarty Dialog
popetnita konkretne bledy, méwito sie tylko o watpliwosciach — przekonywat,
zapewniajac, Ze nie bagatelizuje sprawy. — Ale kazdy medal ma dwie strony.
Zyjemy w panstwie prawa i we wspolnocie prawa, wiec jezeli sa3 udowodnione
naruszenia prawa, wtedy wyciaga sie konsekwencje — argumentowat. Wyrazit przy
tym zdziwienie, ze polskie shuzby nie przedstawily konkretnych dowodéw
przeciwko rosyjskiej aktywistce. Malgorzata Gosiewska (PiS) przekonywala, ze
tego typu sprawy ,,w zadnym kraju” nie sg podawane do publicznej wiadomosci.—
Na tym polega praca stuzb, ze nie wszystkie informacje mozna poda¢ opinii
publicznej — zwrocila uwage. — Zastrzezenia do Fundacji Otwarty Dialog w
zakresie finansowania byly jeszcze za rzadow PO. Stuzby miaty te organizacje na
celowniku juz dawno — podkreslita. Pawel Kobylinski przyznal, ze sprawa jest
powazna — Je$li oparlo sie to o najwyzszych dostojnikow panstwowych, to cos jest
na rzeczy. Natomiast ja bym tutaj nie ferowal wyrokow, zbyt nerwowe komentarze
moga zaszkodzi¢ sprawie. Jesli to bedzie rozgrywane politycznie, przystuzymy sie
tym, ktérzy Polsce nie zycza najlepiej — ocenit.— Te kwestie nalezy doglebnie
sprawdzi¢, bo chodzi przeciez o bezpieczenstwo panstwa polskiego. Mam
nadzieje, ze stluzby rzetelnie to sprawdza — dodal. Wyrazit rowniez nadzieje, ze
sprawa zajma sie takze cztonkowie sejmowej Komisji ds. Stuzb Specjalnych.—
Trzeba zapobiegaC dzialaniom, ktoére szkodza interesom Polski i takie dzialania
Polska podjela wzgledem Kozlowskiej — zaznaczyl Jarostaw Porwich, ktéry
dowodzil, Ze ,oczywista oczywistoScia” sa zwiazki szefowej fundacji z
,rfosyjskimi oligarchami, George’em Sorosem. — Dzialania polskich wiadz byty
adekwatne widocznie do tego, co Koztowska robila, a w mojej ocenie i na pewno
w ocenie sluzb — o czym $wiadczq notatki ABW czy decyzje, ktore zostaly
wzgledem niej podjete — szkodzila w interesie panstwa. — Niemcy podejmujac
decyzje o zaproszeniu tej pani graja na nosie Polsce i wykorzystuja okazje, zZeby
wali¢ w rzad polski i wegierski, gdyz te dwa rzady im w Unii

Zdaniem Jerzego Jachnika z ugrupowania Kukiz’15 Niemcy powinni uszanowac
objecie Kozlowskiej zakazem wjazdu na teren Unii.— W tym sensie przyjmowanie
w Bundestagu, w obecnosci takze innych organizacji, m.in. wegierskich i polskich,
jest graniem Polsce na nosie. To nie jest pierwszy przypadek — przekonywat. — W

ogole kraje Unii zaczynajq szukac pretekstow. Nie tak dawno sad w Irlandii nie
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chciat wydac¢ Polsce przestepcy, bo jest podejrzenie ,braku praworzadnos$ci” w
Polsce — przypomniat.

Calo$¢ materiatu video oraz materialu prasowego znajdujacego sie pod nim,
koncetruje sie na przyczynach odmowy L. Kozlovskiej wjazdu na teren UE i
podkreslaniu, iz musiaty takie przyczyny istnie¢ skoro stuzby wydaty taka decyzje.
Jeden z rozméwcow wprost wskazuje, iz Polska podjela dzialania zapobiegajace
szkodzeniu interesowi Polski, jednoczesSnie podkreSla iz nie znane sg wszytkie
szczegoly dotyczace Powoddki (Kozlovskiej) ale jednoczesSnie ,,oczywista
oczywistoScia sa je zwiazki z oligarchami rosyjskimi, czy Georgem Sorosem”
(k453). W dalszych ciggu jest ocena, iz skoro zostala wydana decyzja o deportacji,
to na pewno dziatania polskich stuzb byly adekwatne do tego co zrobita.
Przedmiotowa dyskusja narusza dobra osobiste powddki, przedstawia jq jako osobe
dzialajacq na szkode Polski pomimo tego, iz tak naprawde rozméwcy nie
dysponuja praktycznie Zzadnymi faktami, zas swoje oceny feruja na podsatwie
bardzo og6lnego oswiadczenia ABW. Powddka L.Kozlovska przedstawiana jest
jako osoba niezbezpieczna, powigzana z oligarchami rosyjskimi co w potocznym
rozumieniu kojarzone jest Ze jest powigzana z Rosja a zatem dzialajajaca na jej

rzecz. Takowe przedstawienie powddki narusza jej dobra osobiste.

26) https://www.tvp.info/33560157/fundacja-otwarty-dialog-na-kontrmanifestacji-

w-warszawie, (k.170-176)

Artykut zostal opublikowany w dniu 10.08.2017 roku na stronie tvp.info. Na
poczatku artykuhu, za Polskim Radiem podaje sie informacje, iz Bartosz Kramek
Przewodniczacy Fundacji Otwarty Dialog, wraz z zona Ludmila Koztowska, ktéra
jest Prezesem Fundacji, uczestniczyli w kontrmanifestacji miesiecznicy
smolenskiej. Dalej wskazano, iz Kramek ,zastynal” wpisami w mediach
spotecznoSciowych nawotujgcymi do ,,wylaczenia” Rzadu RP. Dalej przytaczano
publikacje, jakiej mial dokona¢ na portalu spotecznoSciowym Facebook Bartosz
Kramek w dniu 21 lipca 2017 roku, ,Niech panstwo stanie: wylaczmy polski
rzad”. Zdaniem autora Kramek opublikowat instrukcje, z ktérej wynika co zrobi¢,
aby obali¢ polski rzad. W arytule wskazano, iz sprawq zainteresowato sie MSZ ,
ktore na wniosek Koordynatora stuzb specjalnych Mariusz Kaminskiego, zwrocito
sie do wladz Fundacji o przestanie wszelkich uchwat zarzadu Fundacji przyjetych
w latach 2013-. Na pierwszej stronie dodatkowo w mniejszym oknie znajduje sie

link do artykuhu ,,Nawotywali do tamania prawa? Fundacja Otwarty Dialog ma sie
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wytlumaczy¢”. Na drugiej stronie artykulu znajduje sie zdjecie powoda wraz z
zong prawdopodobnie pochodzace z konta @PR24_pl na Twitterze, z podpisem
»INawotujacy do obalenia rzadu Bartosz Kramek z zona Lyudmyla Kozlovska
(F.Otwarty Dialog) na manifestacji Obywateli RP. Pod w/w zdjeciem znajduje sie
informacja, iz FOD w 2014 roku uzyskata od MSWiA koncesje na handel bronia
defensywna, za$ pozytwyna decyzje w tej sprawie wydat dwczesny szef SKW
Piotr Pytel, ktory ustyszat zarzuty wspoélpracy z rosyjska FSB.

Material narusza dobra osobiste Powodéw w postaci renomy i czci. Powodow
przedstawia sie jako podmioty niebezpieczne, w stosunku do ktérych prowadzone
sg dzialania shizb specjalnych, sugeruje sie dalsze blizej nie okreslone dzialania co
ma podkresla¢ wyjatkowe niebezpieczenstwo i powage zarzutéw stawianych

Powodom.

27) https://www.tvp.info/33565401/kramek-wspieram-obywateli-rp-i-czuje-sie-z-

tego-dumny (k.177-178).
Artukut zostat opublikowany w dniu 11.08.2017 roku na stronie www.tvp.info.

Artukut zilustrowany jest zdjeciem na ktérym powod Bartosz Kramek wraz z zZona
Lyudmyla Koztowska rozmawia z reporterem TVP Info.
Na samym poczatku wiekszymi literami niz pozostata cze$¢ arytulu jest
informacja, iz Bartosz Kramek jest przewodniczacym Rady Fundacji Otwarty
Dialog, ktéra nawotywata do obalenia rzadu w Polsce. W dalszej czeSci wskazano,
iz FOD opublikowata 16 punktéw pod hastem ,Niech panstwo stanie: wylaczmy
rzad”. ... co oznacza nawolywanie do ,polskiego majdanu” (fundacja pomagata
uczestnikom ukrainskiego buntu). Pod trescig artykulu znajduje sie link do
artykutu_https://www.tvp.info/33560157/fundacja-otwarty-dialog-na-
kontrmanifestacji-w-warszawie. Materiat narusza dobra osobiste Powodow w
postaci renomy i czci. Przekazywane informacje sa zmanipulowane, bowiem
osobiste przekonania i manifest Bartosza Kramka utoZsamia sie z poglagdami same;j
Fundacji. Sposéb przekazania informacji sugeruje, iz Powdd dazy do silowego
obalenia wiadzy w Polsce.

28) https://wiadomosci.tvp.pl/33413345/sponsorzy-fundacji-otwarty-dialog,
(k.375, stenogram k. 377-378).

Materiat video zostat opublikowany w dniu 30.07.2017 roku o godz. 19.30 w

Wiadomosciach TVP. Na stronie internetowej z zamieszczonym materiatem video
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znajduje sie andotacja, iz na liScie hojnych sponsoréw Fundacji znajdujq sie
biznesmeni prowadzacy interesy w Rosji. Podkres$lono takze, iz szef Rady
Fundacji chcial zorganizowa¢ uliczny majdan w Warszawie. Material jest ciggle
dostepny na w/w stronie. Caly material video koncentruje sie na zrodtach
finansowania Fundacji i jej powigzaniach w tym zakresie z Rosja. Wskazuje sie na
konkretne nazwiska i konkretne kwoty, ktére mialy zosta¢ przekazane Fundacji a
takze ich powigzania z rosyjskimi podmiotami gospodarczymi. Cato$¢ materiatu
lansuje wprost teze, iz Fundacja jest finansowana przez Zrdédla rosyjskie i w takim
charakterze tez dziala w Polsce. Analogicznie oceniona jest takze dzialalno$¢
Bartosza Kramka. Wystapienia tzw. ekspertéw wzmacniaja wymowe materialu
odosnie antypolskiego charakteru dzialalnoSci Fundacji i jej wladz. Materiat
narusza dobra osobiste Powodow w postaci renomy i czci. Powodow przedstawia
sie jako podmioty niebezpieczne, w stosunku do ktérych prowadzone sg dzialania
shuzb specjalnych, sugeruje sie¢ dalsze blizej nie okreSlone dzialania co ma
podkre§la¢ wyjatkowe niebezpieczenistwo i powage zarzutéw stawianych

Powodom.

29) https://www.tvp.info/33448513/koncesja-na-bron-dla-otwartego-dialogu-

opiniowal-ja-byly-szef-skw-ktory-ma-zarzuty-ws-nielegalnej-wspolpracy-z...,

(k.383-389). Artykul zostal opublikowany w dniu 02.08.2017 roku na stronie

portalu www.tvn.info. Artykut odnosi sie do koncesji na bron dla Fundacji, ktéra
opiniowat byty szef SKW, ktory ma zarzuty ws. nielegalnej wspotpracy z FSB. Juz
sam tytul wskazuje, iz koncesja zostata wydana tylko i wylacznie dlatego, iz w jej
wydaniu uczestniczyt szef SKW, ktéry mial mie¢ jakie§ powiazania z rosyjskimi
stuzbami specjalnymi. Dalsza cze$¢ artykulu podaje, iz Fundacja otrzymata
koncesje na handel bronig defensywna. Wniosek pozytywnie opiniowa¢ miat szef
SKW Piotr Pytel, ktoremu postawiono zarzuty karne, co ma sugerowac nie
transparentnos¢ i watpliwa jakoSC wystawionej opinii poprzez swoiste
,wartoSciowanie” podmiotu opiniujacego wniosek Fundacji. Dalej w tresci
artykutu dotaczony jest skan postanowienia z dnia 03.11.2014 roku podpisany
przez Szefa SKW. Opinia jest lakoniczna i standardowa, iz nie ujawniono
przestanek mogacych stanowi¢ przeszkode do wydania pozytywnej decyzji.
Nastepnie dotaczno skan koncesji z dnia 15.12.2014 roku. W dalszej czeSci
artykulu wskazano jakie wyroby o przeznaczeniu wojskowym i policyjnym

obejmowata koncesja (m.in. plyty opancerzone, helmy, ochraniacze twarzy i
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konczyn,  pancerze osobiste,  kamizelki  kuloodporne,  urzadzenia
filtrowentylacyjne). Dalej wskazano, iz umowa zawarta pomiedzy SKW a FSB
zostala zawarta z pominieciem premiera, ktéry nadzorowal stuzby specjalne i
dawala rosyjskim stluzbom mozliwos¢ inflirtacji polskiego kontrwywiadu
wojskowego. Dalej wskazano, iz w dniu 12.06.2017 roku, Minister SWiA wydat
decyzje o cofnieciu Fundacji na handel bronig. Ponizej zamieszczno skan calej
decyzji z dnia 12.06.2017 roku. Abstarhujac od faktu, iz kazdy uwazny czytelnik
poza komentarzem autorskim zawartym w publikacji bez trudu moze zapoznac si¢
z dolaczong decyzjg z dnia 12.06.2017 roku i zorientowac sie w rzeczywistych
powodach cofniecia koncesji ( nie wykonywanie dzialalno$ci objetej koncesja oraz
brak osoby uprawnionej do kierowania dzialalnoScia gospodarcza okreslong w
koncesji o czym zreszta sama Fundacja zawiadomita MSWiA.), to jednak Pozwana
przedstawila fakty jednostronnie i z wydzwiekienpejoratywnych dla powodowej

Fundacji. Od poczatku w publikacji wydaje si¢ sugerowa¢, iz koncesja zostala
wydana w niejasnych okolicznosciach czego dobithnym dowodem ma byc¢ jej
opiniowanie wniosku przez Szefa SKW, ktéry w okresie pdzniejszymzostat

oskarzony o nielegalng wspolprace z FSB. Dyskredytowanie nastepuje w sposob
posredni poprzez powigzanie z osobg skompromitowa, oskarzong, przez co kazdy
podmiot ktéry ma do czynienia z taka osobg juz przez sam fakt takiego kontaktu
jest podejrzany. Pozwana w spos6b nieuczciwy przekazuje takze informacje o
»cofnieciu” koncesji na handel bronig, co jednoczesnie jest nieprecyzyjne i
niezgodne z prawda. Zwroci¢ nalezy uwage, iz koncesja z dnia 15.12.2014 roku
dotyczy ,,obrotu wyrobami o przeznaczeniu wojskowym i policyjnym zgodnie z
przytoczonym szczegléwo zalgcznikiem do Rozporzadzenia Rady Ministrow,
jednoczes$nie pozwana sama wskazuje, iz objeta koncesja odnosi sie wprost do
broni defensyfnej. W informacji za§ o cofnieciu koncesji przekazana jest
informacja o cofnieciu koncesji na handel bronig co kazdy przecietny czytelnik
zrozumie jako bron ofensywng (karabiny, czolgi, bron strzelecka), co w
powiazaniu z informacjami o watpliwoSciach w zakresie wydania koncesji w
zwigzku z jej opiniowaniem przez osobe oskarzona o wspélprace z FSB,
przedstawia Fundacje jako podmiot niebezpieczny, majacy jakie§ blizej
niesprecyzowane powigzania z Rosja a w zwigzku z dodatkowo posiadang koncesja

na handel bronig — niebezpieczny takze w rozumieniu powszechnym.
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Calos¢ materialu narusza dobra osobiste Fundacji w postaci renomy i dobrej stawy.

30) https://www.tvp.info/35444945/fundacja-otwarty-dialog-zada-zamkniecia-

rosyjskiej-v-kolumny-w-polsce-i-pol-min-zl, (k.184-185).
Artukut zostal opublikowany w dniu 02.01.2018 roku na stronie www.tvp.info. Na

poczatku arytulu wskazano, iz FOD doamaga sie zamkniecia profilu na FB
»Rosyjska V kolumna w Polsce” i zaptaty 550 tys ztotych zados$c¢uczynienia.
Wskazano, iz serwis ten wielokrotnie informowat o podejrzanej dziatalnoSci
fundacji i wskazywat na nielegalne dziatania Rosji nie tylko w Polsce. Materiat
narusza dobra osobiste Fundnacji w postaci dobrej stawy i renowy przedstawiajac
ja jako organizacje dzialajacq niezgodnie z prawem.

31) https:/polandin.com/39427322/poland-deportee-could-face-charges-of-high-

treason-in-ukraine-reports, (k.364-366, ttumaczenie k. 368-369).

Artykul  zostal opublikowany w dniu 11.10.2018 roku na portalu

www.polandin.com pod tytutlem ,,Deportowana z Polski moze zostac¢ oskarzona o

zdrade na Ukrainie: Doniesienia”. Z powolaniem sie na publikacje na ukrainskiej
stronie wskzano, iz L..Kozlovska wpisana na czarng liste obszaru Schengen przez
polskie stuzby bezpieczenstwa, moze teraz ustysze¢ powazne oskarzenia w swoim
ojczystym kraju, w tym o oszustwa i zdrade, w zwiazku z podejrzeniem
popetnienia czynéw przestepczych takich jak zdrada, nawotywanie do rozruchow i
oszustwa na duza skale. Z powolaniem sie na ukrainska strone wskazano, iz
Sledczy z SBU weszli w posiadania nagranych rozméw telefonicznych pomiedzy
nig a polskim mezem Bartoszem Kramkiem a takze dowodow podejrzanych
przelewdw bankowych. Wskazano na podejrzane zwiazki Powodki z kazachskim
biznesmenem Aablyazowem, ktory jest darczynca Fundacji a jednocze$nie
oskarzony jest o defraudacje okolo 6 min dolar6w w czasie gdy byt Prezesem
Banku. W dalszej czeSci zasugerowano takze, iz Powodka mogla utrzymyac
intymne relacje z bankierem. Z powolaniem sie na inng ukrainskq strone, podano
ponownie, iz sugeruje sie iz L.Kozlovska jest ,uspiona agentka” rosyjska.
Wskazano ponownie, iz pochodzaca z Sewastopola Kozlovska po aneksji Krymu
wspolpracowala z rosyjskimi sluzbami bezpieczenstwa i otrzymata rosyjski
paszport. Podniesiono, iz jeden z czlonkéw jej rodziny ktory przekazywat srodki

finansowe na Fundacje mial mie¢ rzekomo powigzania z rosyjskim przemystem
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zbrojeniowym. Wskazano takze, iz ukrainskie organy $ciagnia maja takze badac
mozliwo$¢ udziatu tej dziataczki w réznych przestepstwach w tym finansowaniu
dzialalnosci terrorystycznej. Na koncu artykulu ponownie wskzano na
zaangazowanie Fundacji i Powodow w krajowe protesty przeciwko rzadowi PIS.
Caly artykut odnoszacy sie w wiekszosci do Powddki L.Kozlovskiej, oparty jest w
wiekszosci na dowolnie wybranych cytatach za innymi mediami. Informacje

bezposrednio infamujace powddke (ma ustysze¢ powazne zarzuty, jest podejrzana

o popehienie czynéw przestepczych takich jak zdrada, ma silne powigzania z
biznesmenem oskarzonym o wielomilionowe defraudacje, sugeruje sie iz

dzialaczka mogla by¢ w intymnych relacjach ze skompromitowanym bankierem,
sugeruje sie iz L.Kozlovska moze by¢ uSpionym agentem, wspOipracowal z
rosyjskimi shizbami bezpieczenistwa), podawane sa w formie niesprawdzonych
cytatéw za innymi mediami, w formie przypuszczajacej, sugerujacej (sugeruje sie,
mogla by¢, rzekomo powigzana, mozliwo$¢ udzialu). Calos¢ artykulu ma
wydzwiek wybitnie infamujacy i wrecz obrazliwy przede wszytkim dla powddki
L.Kozlovskiej, ktérej przypisuje sie oprécz szpiegostwa, naduzycia finansowe
poprzez polacznie ze skompromitowanym bankierem, sugeruje zdrade malzeniska z
tymze bankierem co moze dodatkowo uwiarygadnia¢é podawang informacje, iz
tenkze bankier jest jednoczesnie darczyica Fundacji, a wrecz laczy sie Powddke z
innymi przestepstwami w tym takze z finansowaniem dzialalnosci terrorystyczne;j.
Pozwana podaje po raz kolejny informacje zwigzane z niejasnym finansowaniem
Fundacji i sugeruje jakie§ powiazania z rosyjskim przemystem zbrojeniowym.

Publikowane informacje wprost naruszaja dobra osobiste Powodéw.

32) https:/polandin.com/38582999/reasons-for-deporting-ukrainian-activist-form-
poland-revealed, (k. 307-310, thumaczenie k. 312-313).

Artykut  zostat opublikowany w dniu 20.08.2018 roku na portalu

www.polandin.com. Pod zdjeciem powodow wskazano (wiekszymi literami niz

pozostata czes¢ tekstu), iz jak wynika z informacji ABW, Lyudmyla Kozlovska
zostala deportowana z UE w zwiazku z powaznymi watpliwoSciami dotyczacymi
finansowania kierowanej przez nig Fundacji. Wskazano, iz odmownie rozpatrzono
wniosek Kozlovskiej o przyznanie jej prawa dlugoterminowego pobytu w UE.
Dalej wskazano, iz Kozlovska jest szefowa Fundacji, ktéra zostala opisana jako
polska grupa antyrzadowa, ktéra miala wzywa¢ do obalenia konserwatywnego

rzadu w Warszawie. Ponizej opublikowano komunikat rzecznika ministra
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Koordynatora Stuzb Specjalnych, odnosnie odmowy zezwolenia na pobyt
dlugoterminowy i jej przyczyn. Decyzja odmowna motywowana byla przez ABW
powaznymi watpliwosciami co do finansowania prowadzonej prze L.Kozlovska
Fundacji, co moze rodzi¢ dalsze skutki prawne. Wskazano jednocze$nie, iz z
uwagi na ograniczenia ustawowe jak i trwajaca kontrole skarbowa nie beda
podawane zadne inne informacje. Jako komentarze do tego ponizej zamieszczono
opinie zamieszczong na moldawskiej stronie internetowej, iz L.Kozlovska
pomogla Rosji w prowadzonej przez nig wojnie hybrydowej przeciwko
Zachodowi, ze pracowata dla ,rosyjskich stuzb”. Wskazano, iz Fundacja znana
jest z agresywnego lobbingu przeciwko gldwnym wrogom Rosji tj Polsce i
Ukrainie. Za portalem wpolityce.pl przekazano, iz to Fundacja przygotowata 16
punktowy plan obalenia polskiego rzadu, a nadto powotujac sie ponownie na fun
page z Facebooka wskazata na niejasne Zrodta finansowania Fundacji, ktére moga
mie¢ zwigzek z rosyjskim biznesem. Artuku} w sposob tendencyjny stara sie
zaprezentowa¢ Powddke L.Kozlovska jako polskiego wroga, co do ktdérego
konieczne jest podjecie zdecydowanych dzialan. Dzialania te przedstawiane s3 na
tyle niebezpieczne, iz nie sq udostepnione zadne szczegétowe powody bedace
powodowem odmowy przyznania prawa pobytu przez ABW. Jednocze$nie
Pozwana w sposob nieuprawniony uzywajac prawa cytatu, przekazuje watpliwe
informacje z innych Zrédel odnosnie rzekomej antypolskiej dziatalno$ci Fundacji.
Pozwana w sposéb nieuprawniony manipuluje faktami i przedstawia, iz manifest
oblikowany 21.07.2017 roku przez Bartosza Kramka — utoZsamia z dzialaniami
samej Fundacji ,,Fundacja latem ubieglego roku przygotowala 16 punktowy plan
obalenia polskiego rzadu”. Powolywanie si¢ w tym przypadku na inny portal
(wpolityce) i przekazywanie nieprawdziwe]j obiektywnie informacji nie moze by¢
uznane ze prawidlowe i rzetelne, bowiem Pozwana doskonale zdawala sobie
sprawe kto i w jakim charakterze opublikowal przedmiotowy wpis, bo bylo to
przedmiotem licznych artykuléw Pozwanej a takze powtarzane wielokrotnie w
wielu innych publikacjach bezposrednio lub posrednio zwigzanych z Fundacja czy
tez L.Kozlovska. Powyzsze $wiadczy o tym, iz bezposrednim celem
przedmiotowego artykulu bylo negatywne przedstawienie Powodéw w opinii
publicznej. Poprzez wskazywanie informacji o rzekomej dziatalnosci wywrotowej
Fundacji, dzialania na korzy$¢ Rosji, niejasne zrodta finnasowania powiazane z

rosyjskim biznesem, po ,,plany obalenia polskiego rzadu”. Cato$¢ arytukiu ma
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przedstawi¢ Powodoéw w negatywnym S$wietle zas§ nawigzanie do dzialan ABW i
»dalszych konsekwencji prawnych” wprost zmierza do zdyskredytowania
Powodéw poprzez wskzanie, iz dalsze bardziej zdecydowane kroki prawne sq

wylacznie kwestig czasu.

33) https://polandin.com/38610307/opposition-leaders-want-expelled-ngo-head-

back-in-eu, (k.316-319, thumaczenie k. 321-322).
Artykut  zostal opublikowany w dniu 22.08.2018 roku w portalu

www.polandin.com. Tytul artykulu i jego tres¢ nawiazuje do apelu liderow
politycznych, dzialaczy i uczonych w sprawie wydalenia L.Kozlovskiej z terenu
UE. Wskazano, iz zdaniem autoréw i sygnatariuszy petycji, wydalenie aktywistki
pozarzadowej zwigzane jest z naduzyciem ukladu z Schengen przez Polske i
prze$ladowaniem politycznym. Pomimo, iz artykut dotyczy petycji w obronie
Kozlovskiej, ponownie przytoczono informacje, iz decyzje o deportacji podjeto na
podstawie decyzji ABW w zwigzku z powaznymi watpliwoSciami co do
finansowania prowadzonej przez L.Kozlovska Fundacji, co moze rodzi¢ dalsze
skutki prawne, jednocze$nie odmawiajac ujawnienia opinii publicznej dalszych
szczegotow dotyczacych dochodzenia. W dalszym ciggu wskazano, iz Fundacja i
B.Kramek zaangazowali sie w polityke wewnetrzng w Polsce poprzez
nawotywanie do ,wylaczenia rzadu” i akcji obywatelskiego niepostuszenstwa.
Wskazano, iz L.Koztovska w sposéb jednoznaczny angazuje sie w antyrzadowe
protesty i domaga sie uznaznia faktu wydalenia jej z UE za przeSladowanie
polityczne, gdy tymczasem prawdziwym problemem sa - utrzymujace sie
watpliwosci co do zrodet finansowania Fundacji. Pozwana z powolaniem sie na
,hiezaleznego publicyste Sledczego” podata, iz gléwni darczyncy Fundacji mieli
powiazania z rosyjskim przemystem zbrojeniowym, w tym wpisanymi na czarng
liste po aneksji Krymu przez Rosje. Powotlujac sie na znany prorzadowy portal,
wskazali, iz celem Fundacji moglo by¢ obalenie polskiego rzadu i Ze mogla ona
stuzy¢ obcym interesom. Ponownie nawigzano do manifestu ,,wylgczenia rzadu”z
komentarzem, iz mogto to zmierza¢ do rozwigzania jak w przypadku ukrainskiego
Majdanu w 2013 roku, gdy wskutek star¢ z sitami rzadowymi zgniely setki osob.
Sposéb prezentacji informacji o Powodach, przekazywanie niesprawdzonych
informacji na watpliwej jakoSci prawie cytatu, postugiwanie sie potprawdami i
laczenie pozornie nie zwigzanych oséb z Fundacjg - jak w przypadku Michala

Broniatowskiego, gdy przy przedstawieniu jego pogladéw na walke z obecng
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wladza, zestawiono je z manifestem ,wylaczenia rzadu” — co doprowadzilo do
podsumowania i wrazenia, iz de facto to Fundacja i M.Kramek zacheca i podzega
do rozwiazan silowych nakierowanych przeciwko Panstwu Polskiemu. Materiat

narusza dobra osobiste Powoddéw w postaci renomy i czci.

34) https:/polandin.com/38991953/germany-invites-deported-ukrainian-activist-

to-discuss-poland, (k.325-328, thumaczenie k. 331-333).
Artykut ukazat sie w dniu 13.09.2018 roku na portalu www.polandin.com. Artykut

dotyczy wizyty L.Kozlovskiej w Bundestagu, z informacjq, iz miesigc temu
Powoddka zostata deportowana z UE na prosbe wladz polskich. W dalszej czesci
artykutu wskazano, iz L.Kozlovska otrzymata zakaz wjazdu do strefy Schengen na
podstawie wpisu dokonanego przez ABW, ktora powolywala sie na powazne
watpliwosci dotyczace finansowania Fundacji. Dalej wskzano, iz poczatkowo
Fundacja zastynela aktywnym wsparciem ukrainskich prostestow w 2013-2014
roku, za§ w okresie pozniejszym Fundacja i B.Kramek zaangazowali sie w
polityke wewnetrzna. Powo6d opublikowal swoj przewodnik po protestach
wzywajacych do ,,wylaczenia rzadu”. Dalej wskazano, iz pojawily sie doniesienia
ze Fundacja moze otrzymywac bezposrednie wsparcie finansowe od obywateli
rosyjskich z ktorych czes¢ miala powigzania z rosyjskim przemystem
zbrojeniowym. Calo$¢ artykulu przedstawia Powodéw w zlym Swietle, jako osoby
nielojalne wzgledem Polski, zaangazowane w dzialania nielegalne, a przez sugestie
odnosnie finansowania Fundacji przez podmioty rosyjskie wskazuje na
bezposrednie dzialanie na korzy$¢ Rosji. Taki zdaniem Sadu ma wydzwiek ta

publikacja.

35) https:/polandin.com/39189708/deported-ngo-activist-receives-belgian-visa,

(k.337-340, thumaczenie k. 342-343).
Artykutl ukazal sie w dniu 26.09.2018 roku w serwisie www.polandin.com.

Artykut dotyczy watpliwosci polskiego MSZ w zwiazku z przyznaniem belgijskiej

wizy L.Kozlovskiej pomimo tego, iz wladze polskie zakazaly jej wjazdu do strefy
Schengen. W dalszym ciaggu wskazano, iz Powoddka jest szefowa Fundacji, ktéra
mocno zaangazowala sie w opozycje wobec rzadu PIS. Wladze polskie oskarzyly
Fundacje Kozlowskiej o ,watpliwe finansowanie”. Rzad nie przedstawit jednak
zadnych dodatkowych szczeg6ldw na temat swoich twierdzen, jakoby Fundacja

byla finansowana przez biznesy powigzane z Kremlem. Pozwana wprost
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przyznaje, iz pomimo watpliwosci do finansowania Fundacji, nie s znane zadne
szczegoly z tym zwiazane w szczeg6OlnoSci przedstawione przez instytucje
panstwowe. Pomimo tego, iz takowa informacje Pozwany posiada bowiem wprost
sie na niga powolije, podaje dalsze informacje dotyczace ,rzekomego
nieprawidlowego finansowania” usciSlajac iz chodzi o finansowanie przez
podmioty rosyjskie a co za tym idzie wprost sugeruje , iz za finansowaniem
rosyjskim musi iS¢ takze zaangazowanie Fundacji po stronie darczyncow (czytaj
rosyjskiej). Takowe przedstawienie Fundacji ukazuje jq jako podmiot antypolski,
wywrotowy a w powigzaniu z majacq problemy z pobytem na terytorium UE —
L.Kozlovska — uznang za osobe niepozadana przez polski rzad — wraZenie

czytelnika jest jednoznacznie negatywne.

36) https:/polandin.com/39235810/govt-official-slams-germany-belgium-for-

inviting-deported-activist, (k.346-349, thumaczenie k. 349-350).

Artykul  zostal opublikowany w dniu 28.09.2018 roku w portalu
www.polandin.com. Artykut dotyczy krytki ze strony ministra polskiego rzadu
skierowanego pod adresem wladz niemieckich i belgijskich w zwiazku z
wydaniem wiz deportowanej L.Kozlovskiej. Minister Zielinski wskazat, iz
wszczeto przeciwko Powddce jakie$ postepowanie, jednakze zadne szczegoly nie
sq podawane do wiadomosci publicznej. W dalszym ciggu wskazano, iz
L.Kozlowska jest szefowa Fundacji znanej ze wspierania antyrzadowych
protestow w Polsce, za$ jej maz B.Kramek jest znany z propozycji zmierzajacych
do utrudniania funkcjonowania polskiego panstwa. Ponownie przytoczono
powody umieszczenia L.Kozlovskiej na lisScie SIS z uwagi na watliwosci ABW.
Wskazano na pojawiajace sie powigzania Fundacji z rosyjskim przemystem
zbrojeniowym. Z powotaniem sie na ukrainska strone internetowq przywotano, iz
,»Zasugerowano na niej ze L.Kozlovska, moze by¢ uspiong agentkq rosyjska, ktérej
gléwnym zadaniem jest zwiekszanie napie¢ w regionie”. W przedmiotowym
artykule Pozwana podaje niesprawdzone informacje za blizej nieznanym portalem
ukarainskim i zamieszczong tam sugestie o rzekomej agenturze Powddki.
Przedmiotowa informacja w powiazaniu z insynuacjami zawartymi we
wczesniejszej czesci artykulu wskazujacej na ,,mozliwe powigzania Fundacji z
rosyjskim przemyslem zbrojenowym?”, ma przekonac przecietnego czytelnika i
wywola¢ wrazZenie, iz nie tylko Powddka moze by¢ obcym agentem ale zapewne

nim jest, na co wskazywac ma informacja o niejasnych zZrédlach finansowania
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Fundacji przez rosyjski przemyst zbrojeniowy, ktdry jest bezposrednio zwigzany i

kontrolowany przez rzad rosyjski.

37) https:/polandin/com/39359862/polands-deputy-fm-protests-blacklisted-ngo-

activists-uk-visit, (k.353-356, thumaczenie k. 358-360).
Artykut  zostal opublikowany w dniu 07.10.2018 roku na portalu

www.polandin.com. pod tytulem ,Polski wiceminister spraw zagranicznych
protestuje przeciwko wizycie w Wielkiej Brytanii aktywistki organizacji
pozarzadowej wpisanej na czarng liste”. Bezposrednio pod tytulem wskazano, iz
L.Kozlovska jest podejrzana przez wiadze polskie o uzyskiwanie finansowania z
nieujawnionych zZrodel rosyjskich. Dalej wskazano przyczyny deportacji
Kozlovskiej z powolaniem sie na decyzje ABW i wskazujac na watpliwe zrodta
finansowania Fundacji. Ponownie powtérzono informacje, iz L.Kozlowska jest
szefowq Fundacji znanej ze wspierania antyrzagdowych protestéw w Polsce, za$ jej
mgz B.Kramek jest znany 2z propozycji zmierzajacych do utrudniania
funkcjonowania polskiego panstwa. Wskazano na pojawiajace sie powigzania
Fundacji z rosyjskim przemystem zbrojeniowym. Z powolaniem sie na ukrainska
strone internetowa przywotano, iz ,zasugerowano na niej ze L.Kozlovska, moze
by¢ uspiona agentka rosyjska, ktorej gfbwnym zadaniem jest zwiekszanie napie¢ w
regionie”. Wydzwiegk artykulu w odbiorze przecietnego czytelnika jest taki sam jak
wskazny przy ocenie artykulu z pkt.37, w szczeg6lnosci, iz Pozwana publikuje

dokladanie te same informacje praktycznie nawet nie zmienione stylistycznie.

38) https:/polandin.com/38526912/ngo-head-deported-reasons-unknown, (k.292-
298, tlumaczenie k. 300-302).

Artykut ukazat sie w dniu 15.08.2018 roku na portalu www.polandin.com. Artkut

przedstawia kulisy deportacji Powédki z UE, i informacji iz Kozlovska zostata
wydalona bowiem polski rzad wprowadzit jej nazwisko na czarng liste systemu
SIS. Wskazano, iz po sprawdzeniu paszportu byla zszokowana, gdy dowiedziala
sie ,,ze polski rzad oznaczyt ja jako przestepczynie”. Dalej przekazano informacje
Bartosza Kramka, iz deportacja Kozlovskiej to zemsta rzadu polskiego za jego
dzialalnos¢. Dalej wskazano, iz dzialalnos¢ Bartosza Kramka mozna uznac za
pozostajagca w konflikcie z polskim rzadem. Wskazano, iz Kramek opublikowat
manifest w ktérym wsywat do ,,wylaczenia” polskiego rzadu, inicjujac kampanie

niepostuszenstwa wobec rzadzacego PIS. Od 21.07.2017 roku tj kiedy manifest
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zostat opublikowany, Fundacja znajduje sie w stanie permanentnego konfliktu z
rzadem polskim, stajac sie celem szczeg6towych kontroli celnych i finansowych.
MSZ podjeto dziatlania majace na celu zawieszenie zarzadu Fundacji, jednakze
wniosek zostal rozpoznany przez Sad odmownie. W systemie SIS Kozlovska
zostala oznaczona ostrzezeniem najwyzszego poziomu, ktére zobowiazuje kazde
panstwo czlonkowskie do deportowania jej nie tylko ze swojego terytorium ale
takze terytorium UE. Na zapytanie Belgijskiego MSW, Polska potwierdziata
utrzymanie statusu dla Kozlovskiej. W dalszej czeSci wskzano, iz wokét Fundacji
istniejg kontrowersje dotyczace niejasnych zrédet finansowania o ktérych donosit
autor facebookowej strony internetowej — Rosyjska V kolumna w Polsce —
sugeruja¢, ze nieznane zrodla finansowania Fundacji moga by¢ powigzane z
rosyjskim biznesem. Po raz kolejny w artykule przedstawiono Powddke
L.Kozlovska jako osobe niezwykle grozna w stosunku do ktérej wydano
ostrzezenie najwyzszego poziomu zobowigzujgce do wydalenia z terytorium UE.
Jednoczesnie powolujac sie na niesprawdzone zrédla (strona facebookowa),
przywoluje sie informacje o rzekomym finasowaniu Fundacji przez rosyjski biznes

co wskazywac¢ ma na wywrotowq i przykrywkowa dzialalnos¢ Fundacji.

W dniu 21 lipca 2017 roku, Bartosz Kramek opublikowat z prywatnego profilu na
Facebooku, sw6j manifest ,Niech panstwo stanie: wylaczmy rzad!” (k.569-572), w ktérym
przedstawial proponowane przez siebie sposoby sprzeciwu wobec postepujacego jego
zdaniem zamachu na rzady prawa w Polsce. Proponowane przez Powoda sposoby oparte byty
na idei obywatelskiego niepostuszenstwa, z podkresleniem pokojowego charakteru protestow.
Powod w sposob jednoznaczny - pomimo poréwnan do ukrainskiego Majdanu — podkreslat
pokojowy charakter protestow ,jednocze$nie czerwona linia dla nas musi by¢ wyrazna: to
agresja, przemoc, krew” (k.569v). Pomimo, iz manifest opublikowany by} na profilu
prywatnym Powoda Bartosza Kramka, podpisat sw6j manifest jako Przewodniczacy Rady
Fundacji Otwarty Dialog (k.572). Pod manifestem jest jednocze$nie, krétka notka odnoszaca
sie do zadan statutowych FOD (k.572)

Nalezy wskzaé, iz manifest zostal opublikowany na prywatnym profilu Bartosza
Kramka, pomimo iz zostat podpisany przez Bartosza Kramka jako Przewodniczacego Rady
Fundacji Otwarty Dialog a takze opatrzony zostat krotka notka biograficzng odnoszaca sie do

Fundacji, potencjalny przecietny czytelnik nie ma jednoznacznego
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skojarzenia, iz jest to stanowisko takze samej Fundacji. Jednocze$nie nie sposéb uznac, iz tzw,
manifest jest czysta instrukcja czy tez wezwaniem do obalenia systemu wiladzy
demokratycznej w Polsce. Powdd w spos6b wyrazny bowiem wskazuje, iz nie zgadza sie z
silami politycznymi obecnie kierujacymi Polska i proponuje réznego rodzaju dziatania oparte
na idei obywatelskiego niepostuszenstwa, ktére w jego ocenie moga doprowadzi¢ do
demokratycznej zmiany wladzy. Jednocze$nie Powdd kilkukrotnie podkresla pokojowy
charakter protestow i unikniecie za wszelkq cene eskalacji, agresji, przemocy.

Obywatelskie niepostuszenstwo (ang. civil disobedience) — to celowe dzialanie tamigce
konkretne przepisy prawne w imie przekonania, ze owe regulacje razaco naruszajq wartosci
istome dla stosujgcego niepostuszenstwo obywatelskie (polaczone ze $wiadomoscig
mozliwosci poniesienia konsekwencji prawnych). Bezposrednim celem dzialania jest zmiana
lub podtrzymanie pewnych zachowan spolecznych; osobiste konsekwencje sg istotnym
elementem dzialania i niosg ze sobg wazne przestanie. Obywatelskie niepostuszenstwo moze
sie wigza¢ z uprzednio zapowiedziang publicznie aktywnoscig jednostki lub grupy ludzi.
Wyrazany jest woOwczas sprzeciw wobec istniejgcej polityki pafnstwa czy tez metod
uzywanych przez rzadzace wladze. Celem obywatelskiego niepostuszenstwa jest wplyw na
prowadzong polityke, prawo czy odejScie od okreSlonych form dzialania, ktére przez
protestujacych sa uwazane za niedopuszczalne. Wiaze sie z lamaniem prawa (np. wtedy, kiedy
grupa zorganizuje manifestacje, na ktéra wladze nie wydaly zgody), ale nigdy nie ucieka sie
do przemocy. Do sposobéw okazywania obywatelskiego niepostuszenistwa zalicza sie:
manifestacje, organizowanie i udzial w pochodach, pisanie petycji, blokady (np. drég),
sabotaze, rowniez te ekologiczne, czyli tzw. ekotaze, a takze inne zachowania, ktére beda w
stanie utrudni¢ prawidlowe funkcjonowanie danej instytucji, organu czy nawet drogi
publiczne;j.

Bez wzgledu zatem na ocene takowego zachowania, nie sposdb jednak podzieli¢
twierdzen Pozwanej w materialach prasowych, jakoby Powodowie dazyli do obalenia
demokratycznie wybranego polskiego rzadu. ,,Obalenie” w powszechnym rozumieniu
uzywane w stosunku do przejecia wladzy oznacza przejecie wladzy w drodze sitowego
przejecia, z uzyciem przemocy, za$ ,,obalenie” wladzy przy zastosowaniu idei obywatelskiego
niepostuszenstwa wyklucza za$ jakikolwiek uzycie przemocy a finalnie przejecie wiadzy
winno odby¢ si¢ w procesie demokratycznym. Zaklada w niektdrych przypadkach dzialania
niezgodne z prawem, czego konsekwencja jest takze zgoda na poniesienie odpowiedzialno$ci

za te dzialania (dzialania niezgodne z prawem).
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Nie oceniajac zatem czy dzialania takie byly i sa uzasadnione, nie sposdb jednak nie
zauwazy¢, iz dzialania Powoda, (utozsamiane przez Pozwang z dzialaniami takze Fundacji)
miescily sie w konstytucyjnym prawie wolnosci gloszenia wlasnych pogladéw (art.54
Konstytucji - Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania
i rozpowszechniania informacji).

W taki wlasnie spos6b zostaly takze potraktowane dzialania Fundacji przez Sad
Rejonowy dla m.st Warszawy, ktéry postanowieniem z dnia 17.07.2018 roku (k.575-578),
oddalit wniosek Ministra Spraw Zagranicznych wskutek skargi na orzeczenie referendarza,
ktérej przedmiotem bylo zawieszenie Zarzadu Fundacji Otwaty Dialog i wyznaczenie
zarzadcy przymusowego. W przedmiotowym postanowieniu, Sad jednoznacznie wskazal, iz
dzialania Bartosza Kramka nie mogg by¢ uznane za dzialania samego Zarzadu Fundacji i nie
sposob utozsamia¢ jego dzialan z dzialaniami Fundacji. Sad podkre$lil, to Ze mimo tego Ze na
prywatnym profilu Bartosza Kramka wskazana jest informacja o jego funkcji w Fundacji, w
zaden sposéb nie moze $wiadczy¢ o tym, iz publikowane przez niego na tym profilu posty sq
stanowiskiem samej Fundacji. Sad wskazal takze, iz gdyby nawet przyja¢, ze samo
opublikowanie na oficjalnym profilu Fundacji, treSci opracowania Bartosza Kramka, jest
réwnoznaczne z dzialaniem Zarzadu Fundacji, to i tak brak byloby jednoznacznych podstaw
aby takie dzialania uzna¢ za istotne naruszenie przepisOw prawa. Za takie naruszenie prawa
(uzasadniajgce zawieszenie zarzadu), nie moze by¢ uznane prezentowanie pomystéw odnosnie
form obywatelskich prostestéw przeciwko przedstawicielom partii aktualnie rzadzacej.
Zakwestionowane bowiem tezy wyrazone w krytycznej publikacji (Bartosza Kramka),
mieszcza sie bowiem w zagwarantowanej konstytucyjnie wolnosci stowa (art.54 Konstytucji).
Sad podkreslit nadto, iz sama Fundacja w swoim wpisie na Facebooku z dnia 23.07.2017 roku
wyraznie wskazala, iz wszelkie dzialania jakie moga by¢ podejmowane winny byc¢ ,,stanowcze
lecz bez przemocy, agresja nie jest drogg”

W sytuacji zatem, gdy Powodowie korzystali z wolnosci gloszenia swoich pogladéw
zgodnie ze swoim konstytucyjnym prawem, jako naruszajace dobra osobiste Powodow nalezy
uzna¢, przedstawienie Powodéw jako wichrzycieli, osoby dzialajace na szkode Parstwa
Polskiego tylko i wylacznie dlatego, iz poglady przez nich prezentowane i gloszone nie sa
zbiezne z pogladami reprezentowanymi jak sie wydaje przez Pozwang.

Oczywiscie prawo do informacji i rola jako pelni Pozwana (media publiczne)
uzasadniajg poinformowanie opinii publicznej o ewentualnych dzialaniach Powodéw,
jednakze negatywne oceny, poréwnania czy tez wrecz manipulacje przedstawiajace Powodow

w zdecydowanie niekorzystnym $wietle, nie mieszcza si¢ w prawie prasy (mediéw) do
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przekazywania rzetelnej informacji czy tez prawie do uzasadnionej krytyki. Prawo do krytyki

koriczy sie bowiem tam gdzie naruszane sq dobra osobiste innego podmiotu.

W tym miejscu Sad nie bedzie dokonywal analizy materialow prasowych pod katem
tego czy istnialty powody do uzasadnionej krytyki ze strony mediow a takze czy dziatania te
byly dokonane w interesie publicznym bowiem na etapie rozpoznania wniosku o
zabezpieczenie, Sad odnosi sie tylko i wylacznie do samych materiatow prasowych przy
istniejagcym domniemaniu bezprawnosci naruszenia dobr osobistych.

W niniejszej sprawie powodowie (osoby fizyczne) powotywali sie na nastepujace
dobra osobiste, ktére ich zdaniem zostaly naruszone wskutek spornych publikacji: czes¢
(godnosc¢ i dobre imie), natomiast powdd (osoba prawna)- dobre imie (pozew k.134-142).

Zgodnie wiec z trescig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci
zdrowie, wolnos$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczoS¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i
racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Pod pojeciem dobrego imienia (czci w znaczeniu zewnetrznym) rozumie sie
oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi. Naruszenie dobrego imienia polega na
pomoOwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii
publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub
rodzaju dziatalnosci. Moze tu chodzi¢ zaréwno o rozpowszechnianie wiadomosci okreslonej
treSci, ktora stanowi zarzut pod adresem jednostki, jak i wyrazanie ujemnej oceny jej
dziatalnosci. Czes¢, dobre imie i dobra stawa cztowieka sg pojeciami obejmujacymi wszystkie
dziedziny zycia osobistego, zawodowego i spotecznego. Naruszenie czci moze wiec nastgpic
zaréwno przez pomoOwienie o ujemne postepowanie w zyciu osobistym i rodzinnym, jak i
przez zarzucenie niewlasciwego postepowania w zyciu zawodowym naruszajace dobre imie
danej osoby i mogace narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub
innej dzialalnosci (tak: wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 09 paZdziernika 2002 r., sygn. akt IV
CKN 1402/00).

W orzecznictwie i nauce prawa zgodnie przyjmuje sie, Ze osobom prawnym
przystuguja takie dobra osobiste jak dobre imie (dobra stawa, reputacja, autorytet), nazwa
(firma) lub tajemnica korespondencji (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 marca 2003 r.,
I CKN 100/01, z dnia 14 maja 2009 r.,I CSK 440/08, ). Dobre imie osoby prawnej naruszaja

takie zarzuty, ktore - obiektywnie oceniajac - przypisuja jej niewlasciwe postepowanie
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mogace spowodowac utrate zaufania do niej, potrzebnego do realizacji zamierzonych przez
nig celow w ramach prowadzonej dziatalnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
marca 2013 r., I CSK 518/12, OSNC-ZD 2014, nr 1, poz. 13). W orzecznictwie i nauce prawa
za tego rodzaju naruszenia uwaza sie formulowanie nieprawdziwych zarzutéw dotyczacych
przykladowo niskiej jakosci wytwarzanych produktow lub Swiadczonych ustug, nierzetelnego
wypetniania przez dang osobe prawng zobowigzan publicznoprawnych i prywatnoprawnych
(nie uiszczanie podatkéw, skladek na ubezpieczenie spoteczne, nie splacanie kredytow
bankowych lub innych dligéw), niewlasciwego traktowania pracownikéw (mobbing,
zaleganie z wyplacaniem wynagrodzen), niewlasciwego podejscia do klientow (niekulturalne
traktowanie klientow, nierzetelne zatatwianie skarg i reklamacji) - por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 maja 2007 r., III CSK 73/07, oraz z dnia 28 wrze$nia 2008 roku, II
CSK 126/08 (powotane za: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2016 r., I CSK
419/15, Sip Legalis).

W ocenie Sadu reputacja przedsiebiorcy (osoby prawnej) jest wiec odpowiednikiem
dobra osobistego w postaci dobrego imienia czy czci osoby fizyczne;j.

Uprawdopodobnienie roszczenia w przedmiotowej sprawie wymagato wiec wykazania
okolicznosci uzasadniajacych udzielenie ochrony na podstawie art. 24 k.c. W ocenie Sadu na
obecnym etapie wystarczajgce sa dowody przedstawione przez powoddéw w postaci publikacji

prasowych zawierajacych informacje na temat powoddow.

Analizujac nawet pobieznie przedmiotowe artytuly (zwazywszy bowiem na objetos¢
pozwu, ilo$¢ zadan, ilos¢ publikacji prasowych a przede wszytkich chaos chronologiczny w
przedstawieniu okoliczno$ci faktycznych przez pelnomonika powodéw), Sad nie jest w stanie
przeprowadzi¢ poglebionej analizy publikacji w rozsadnym terminie z zachowaniem
jednocze$nie wymogéw z art.737 kpc (ustawowy termin tygodniowy (sic!). Nadto
zabezpieczenie stuzy wlasnie niejako uproszczonej analizie zasadno$ci powodztwa i silg
rzeczy opiera¢ sie¢ musi na dowodach przedstawionych przez powodéw. W przypadku
naruszenia za$ dobr osobistych i domniemania bezprawnosci naruszenia, analiza przy wniosku
o zabezpieczenie winna si¢ w szczeg6lnosci odnosi¢ do publikacji prasowych w ktérych
treSciach powodowie upatrujq takowego naruszenia.

Analizujac wskazne wyzej publikacje prasowe, nie sposéb nie zgodzi¢ si¢ powodami
odnosnie tendencyjnego, jednostronnego, niezyczyliwego, insynuacyjnego przedstawienia
informacji odnoszacych sie do powodéw. W szczegdlnosci jest to razaco widoczne w stosunku

do pozwanej Lyudmily Kozlovskiej w stosunku do ktérej w kazdej mozliwej
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publikacji — relacjonujacej nawet inne wydarzenia z udzialem powddki — podkresla sie wrecz
do znudzenia te same informacje dotyczace, wydalenia powddki z terenu UE, powodéw
wydania takowej decyzji, powolania sie na negatywna opinie ABW i blizej nie okreSlone
winformacje panstw partnerskich”. Wielokrotne podkre$lanie, w/w informacji sprawia
wrazenie, iz Lyudmyla Kozlovska jest osoba niebezpieczna dla panstwa Polskiego.
Powolywanie sie na stluzby panstwowe (ABW, MSZ, szefa KAS), ma wywotac¢ jednocze$nie u
przeciethego odbiorcy czy czytelnika przekonanie o wyjatkowym obiektywizmie i
profesjonalizmie przekazywanych informacji. Jako powdd negatywnej opinii ABW,
wskazywane sa takze niejasne zrddla finansowania Fundacji wraz z zakamuflowanymi
»grozbami” dalszych dzialan tzn. ,,dalszych konsekwencji” jakie majq grozi¢ Fundacji.
Takowe przedstawienie Fundacji sprawia wrazenie, iz Fundacja prowadzi dzialalno$¢
niezgodng z prawem, wrecz wywrotowa w zwiazku z czym takze wszytkie osoby z nia
wspolpracujace i zwiazne rowniez moga mie€ zwiazek z takimi dzialaniami.

Pozwana w swoich publikacjach podkresla, iz Powddka Lyudmyla Kozlovska
podejrzewana jest o zdrade stanu i nawolywanie do zmiany granic Ukrainy. Podnosi rowniez,
iz wobec Lyudmyly Kozlovskiej toczy sie juz postepowanie karne w zwigzku z oznakami
popehienia przez nig przestepstwa. Lyudmyla Kozlovska, zdaniem Pozwanej, jest oskarzana
m.in. o ,,prébe naruszenia integralnosci Ukrainy, zdrade stanu", ,,Swiadome dziatanie w celu
zmiany granic terytorialnych Ukrainy", ,,zdrade panistwa", ,naduzycia finansowe wielkich
rozmiar6w”. Odnos$nie tychze zarzutéw wskazac¢ nalezy na wyjatkowa manipulacje w tre$ci
samego artykulu. Na poczatku artykuwhi duzg czcionka wskazano, iz za probe naruszenia
integralno$ci Ukrainy i zdrade stanu, SBU wszczela postepowanie przeciwko Ludmile
Kozlowskiej. W tre$ci artykulu natomiast informacja ta zapisana jest w formie
przypuszczajacej ,,ma sprawdzac¢”, gdy tymczasem sam tytu} artykuwlu wprost wskazuje, iz
takowe postepowanie zostalo juz wszczete ,,SBU wszczela dochodzenie”. (k.255-256). Dla
przecietnego czytelnika, wazne jest tzw. pierwsze wrazenie i krzyczacy tytu} a nie dalej
przekazywane informacje, ktére sa nie konkretne ani pewne. Zgodnie z informacja przekazana
przez Prokurature Generalng Ukrainy i Sluzbe Bezpieczenstwa Ukrainy przeciwko Powddce
takowe postepowania sie nie toczyly i nie toczq - vide pismo k. 620-621, 622-623) a zatem
informacje przekazane przez Pozwang nie sa takze zgodne z prawda.

Pozwana wskazuje, Ze Powé6dka Lyudmyla Kozlovska otrzymala rosyjskie
obywatelstwo co wiecej, na anglojezycznym serwerze administrowanym przez Pozwang

wskazane zostaly doniesienia jakoby Powddka nr 4 byla rosyjska agentka ,,Spiochem".
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Pozwana konsekwentnie buduje wizerunek Powod6éw oparty na podejrzanej
wspolpracy z réznymi podmiotami. Pozwana kladzie takze nacisk na podmioty powigzane
posrednio lub bezposrednio z Rosjg, Kremlem, w ktore w tylko jej wiadomym zakresie majg
wspolpracowa¢ z Fundacjq i oplacac¢ jej dzialania. Pozwana szeroko komentuje rzekome
powiazania Fundacji z rosyjskimi podmiotami, zaczynajac od rzekomej dzialalno$ci Powodéw
na rzecz Kremla, a konczac na ich ,,podejrzanym" finansowaniu przez podmioty powigzane z
wladzami rosyjskimi, czy tez oligarchami. Pozwana, wigze takze finansowanie Powoddéw z
rosyjskim przemystem zbrojeniowym.

Pozwana insynuuje, ze Fundacja dzialala na wizerunkowa szkode krajow, ktdre
podejmowaly dzialania sprzeczne z geopolitycznym interesem Rosji. Pozwana w taki sposéb
przedstawia informacje, aby Powodowie niekorzystnie wypadli w Swietle formulowanych
przez Pozwang twierdzen.

Podkresli¢ nalezy, iz wiekszos¢ publikacji nie zawiera komentarza powodéw do
publikowanych w nich tresci a jezeli juz takowy komentarz jest zamieszczony jest on w taki
spos6b przedstawniony aby wrecz potwierdzal stawiane w publikacji tezy. Zamieszczone
wypowiedzi powodéw sg zdawkowe i wydaja sie czasami wrecz wyrwane z kontekstu.

Materialy Pozwanej cechuje wrogi styl i uZywanie pejoratywnego stownictwa wobec
Powodéw. Pozwana formuluje najciezsze zarzuty wobec Powodéw, bez zachowania
jakiegokolwiek dystansu. Powodowie sq okre$lani jako osoby niebezpieczne, a Fundacja jest
uznawana przez wprost przez Pozwang za dzialajaca w interesie Rosji. Kontekst wypowiedzi
Pozwanej sprowadza sie do tego, ze Powodowie sa bardzo negatywnie postrzegani przez
odbiorcéw publikacji. Pozwana uzywa na tyle przekonujacego jezyka i formy wypowiedzi, ze
przecietny odbiorca publikacji, czytajac te artykuly, mysli, Ze to, co zostalo napisane, zostalo
wczesSniej potwierdzone i jest prawda.

Sformulowania uzywane przez Pozwang w odniesieniu do Powodéw maja charakter
obrazliwy i pejoratywny. Dzialania Pozwanej sg nakierowane na podwazenie autorytetu i
oSmieszenie Powodéw w przestrzeni publicznej, jak réwniez umniejszenie ich zashig na rzecz
obrony praworzadnosci i praw czlowieka. Stanowczy ton wpisow Pozwanej ma na celu
stworzy¢ wrazenie, ze wszelkie informacje przez nig publikowane sg prawdziwe i

zweryfikowane.

Co do bezprawno$ci naruszenia, art. 24 k.c. formuluje mozliwe do obalenia
domniemanie, ze kazde naruszenie dobr osobistych jest bezprawne. Wobec tego, to na

pozwanego spada ciezar wykazania, Ze jego zachowanie nie bylo bezprawne. Zwazyszy
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zatem, iz zdaniem Sadu, naruszenie dobr osobistych zostalo przez Powodow
uprawdopodobnione, domniemuje sie iz naruszenie to ma charakter bezprawny.

Przechodzac do drugiej z przeslanek warunkujacych mozliwo$¢ udzielenia
zabezpieczenia, tj. interesu prawnego, nalezy wskazac, ze interes ten istnieje wowczas, gdy
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie
orzeczenia lub w inny spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu

postepowania w sprawie.

Na gruncie przepiséw zawartych w art. 730 i nast. k.p.c., celem udzielenia
zabezpieczenia jest zwiekszenie skutecznos$ci postepowania cywilnego poprzez zapewnienie,
Ze pomimo uptywu czasu koniecznego dla rozstrzygniecia sprawy mozliwym bedzie
osiagniecie zamierzonych przez strone celéw tego postepowania.

Sad dokonat analizy twierdzenn powodéw oraz przediozonej przez nich dokumentacji,
dochodzac do wniosku, iz faktycznie w sprawie powodowie legitymuja sie interesem
prawnym w zadaniu zabezpieczenia. Faktem jest, Ze poprzez dostepno$¢ kwestionowanych
materiatéw w Internecie, grono ich odbiorc6w moze sie nadal powieksza¢, zdaniem Sadu
jednak sama hipotetyczna obawa, Ze tak bedzie nie bylaby wystarczajaca. Nalezy jednak
wskaza¢, ze powodowie przedstawili wydruki m.in. z portali internetowych, w ktérym
pojawialy sie skrajnie negatywne komentarze dotyczace powodéw wskutek tych publikacji.
(vide k.674-675v, 679-680, 682-682v, 686-688, 689-690,692-693, 695-696v, 705, 700-
705, 708v-710, 714-19), przy przyjeciu informacji prezentowanych przez Pozwana w
materiatach prasowych za zgodne z prawda i rzeczywisto$cig. Obawa powodéw, zZe ich
zdaniem nieprawdziwe informacje mogg by¢ nadal szeroko dostepne w Internecie, przybrata
wymiar realnej, nie za$ hipotetycznej. Pozostawienie na tym etapie spornych publikacji bez
zadnego komentarza, zdaniem Sadu w dalszym ciagu prowadziloby do faktycznego
poszerzania sie grona odbiorcéw informacji, ktérych prawdziwo$¢ nie zostala jeszcze
wykazana. Sad uznal wiec, ze takZe przestanka interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia, zaktualizowala sie.

Tym niemniej, poza powyzszymi rozwazaniami wskaza¢ nalezy, ze udzielenie
zabezpieczenia w sprawach przeciwko Srodkom spolecznego przekazu ma nadzwyczajny
charakter zabezpieczenia powodztwa w stosunku do innych rodzajéw zabezpieczen.

W interesie publicznym lezy, aby w srodkach masowego przekazu publikowane byly
treSci krytyczne wobec negatywnych zjawisk zachodzacych w zyciu spoltecznym. Zgodnie z

art. 1 prawa prasowego, prasa korzysta z wolnos$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo
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obywateli do rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki
spolecznej za$ cenzura prewencyjna Srodkéw spolecznego przekazu jest zakazana. Zakaz
publikacji powinien mie¢ charakter wyjatkowy i shuizy¢ ochronie wazonego dobra oraz
powinien by¢ orzekany w sposdb, ktory nie bedzie prowadzi¢ do pozbawienia 7rdédia
informacji spoleczenstwa, w tych przypadkach, kiedy informacja ta stwarza uzasadnione
zainteresowanie. Zwroci¢ nalezy uwage, iz Powodowie sami zasygnalizowali rysujaca sie
prasy i interes publiczny odchodza od nakazywania usuwania arytkuté6w prasowych na rzecz
zasygnalizowania czytelnikowi, iz opublikowany material prasowy jest kwestionowany i w
stosunku do niego toczylo si¢ lub toczy postepowanie w przedmiocie ochrony doébr
osobistych. Takowa wzmianka pozwala z jednej strony na utrzymanie publikacji prasowej w
jej dostepnosci a z drugiej strony wymaga od czytelnika bardziej krytycznego podejscia do
prezentowanych w publikacji tresci.

Z uwagi na niepieniezny charakter roszczenia o ochrone débr osobistych
zabezpieczenie wniosku powinno nastapi¢c wedlug zasady okreSlonej w art. 755 k.p.c.
Powolany przepis wprowadzil otwarty katalog mozliwych sposobdéw zabezpieczen roszczen
niepienieznych. Zabezpieczenie roszczenia niepienieznego moze nastapi¢ w kazdy sposdb,
jaki stosownie do okolicznosci bedzie odpowiedni, tj. w sposob, jaki z jednej strony zapewni
uprawnionemu nalezyta ochrone prawna, a z drugiej nie obciagzZy obowiazanego ponad
potrzebe (art. 730 ' § 3 k.p.c.). Odpowiedni spos6b zabezpieczenia to taki, ktéry z jednej
strony zapewni nalezyta ochrone uprawnionego, z drugiej strony nie obcigzy obowigzanego
ponad potrzebe oraz bedzie pozostawal w zwigzku z przyszlq realizacjq roszczenia o tyle, o ile
ma zapewni¢ zaspokojenie dochodzonego zadania (orzeczenie Sqdu Najwyiszego z dnia 28
listopada 1961 r., sygn. akt II CZ 167/61, OSNCP 1963, nr 6, poz. 119).

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury i doktryny, przekaz za
posrednictwem Internetu, jezeli spelnia wymogi okreSlone w treSci art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z
dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe jest prasg (vide postanowienie Sqdu Najwyiszego z
dnia 15 grudnia 2010 r., sygn. akt III KK 250/10, OSP 2011/10/101). Z kolei zadaniem prasy
jest informowanie opinii publicznej o zdarzeniach, ktére majq aktualnie miejsce. Prasa nie ma
obowigzku ponownego opisywania wczesniej poruszanych zagadnien w aktualnym ujeciu, z
drugiej za$ strony nieaktualne artykuly, stanowia cenne 7rédlo informacji o stanie
rzeczywistosci w danym czasie.

Biorac pod uwage poczynione w sprawie ustalenia, a wiec naruszenie dobr osobistych

Powodéw w inkryminowanych materialach prasowych, ale takze brak wykazania, ze
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dziennikarze zachowali szczeg6lng staranno$¢ i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialu prasowego (w przypadku niektérych informacji Powodowie juz na etapie ztozenia
pozwu uprawdopodobnili iz prezentowane w materialach prasowych i video informacje nie
byly prawdziwe, albo przedstawione w sposéb zmanipulowany), Sad wywazyl interes
powodéw, ale takze zakres, w jakim mialaby zosta¢ obcigzona pozwana, uznajac, iz
adekwatnym sposobem zabezpieczenia, bedzie uczynienie stosownej wzmianki o toczacym sie
postepowaniu sgdowym. Z jednej strony bowiem wskazana w tre$ci artykuléw informacja

0 toczacym sie procesie zabezpieczy interes powodow — potencjalny czytelnik z wiekszq
ostroznos$cia bedzie zapoznawat sie z zawartymi w publikacjach informacjami i bedzie miat
Swiadomos¢, Ze moga one nie by¢ prawdziwe i sa przez powodéw kwestionowane, z drugiej
strony za$ dzialanie to nie obcigzy pozwanej ponad miare. Niezbedne jest wiec w ocenie Sadu
przekazanie obiektywnego, niezabarwionego emocjonalnie komunikatu, ktéry poinformuje
opinie publiczna, Ze takie postepowanie toczy. Jest to jedyny Srodek, ktdry umozliwia
zapobiegniecie utrwalaniu w opinii publicznej nieprawdziwych informacji publikowanych na
temat Powod6w przez Pozwana.

Jedoczesnie, zadane oswiadczenie ma tre$¢ catkowicie neutralng, nie przesadza o
naruszeniu lub braku naruszenia dobr osobistych w inkryminowanych publikacjach. Nie jest
ono takze zbyt daleko idgce. Ponadto, opatrzenie materialéw zZgdanym oswiadczeniem nie
wigze sie z nadmiernymi trudnoSciami dla Pozwanej. Jest to prosta technicznie czynnosc,
ktéra wpisuje sie w czynnosci wykonywane przez Pozwang w ramach dziatan prowadzonych
w ramach poszczegolnych serwiséw internetowych.

Jednoczesnie w pozostalym zakresie, wniosek o zabezpieczenie zostal oddalony.
Dotyczylto to w szczegdlnosci drobnych zmian w treSci oSwiadczen do zamieszczenia ktorych
zostala zobowiazana pozwana, a odnoszacych sie do podmiotu zobowigzanego do zlozenia
oSwiadczenia. W ocenie Sadu, niewlasciwe jest ztozenie osSwiadczenia przez Zarzad Telewizji
Polskiej S.A., skoro pozwang w sprawie jest Telewizja Polska S.A. za$ Zarzad jest
uprawniony tylko i wylacznie do reprezentacji pozwanej jako osoby prawnej. W zadnym
wypadku to Zarzad pozwanej — mimo, iz jest jej organem uprawnionym do dzialania w
imieniu pozwanej — nie jest podmiotem pozwanym a zatem takze zobowigzanym do zlozenia
oswiadczenia o okreSlonej tresci. Zmiany zatem wprowadzone przez Sad odnosity sie tylko i
wylacznie do wykreSlenia stowa ,,Zarzad” z oSwiadczenia a takze dodatnie w wersji
angielskiej oswiadczenia, formy prawnej pozwanej (S.A.). Jednocze$nie z uwagi na
watpliwosci co prawidlowosci zapisu formy prawnej pozwanej w jezyku obcym, Sad uznal, iz

winna by¢ wskazana forma prawna pozwanej zgodna z prawem polskim.
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W zwigzku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji postanowienia.---

/-/ SSO Mariusz Solka
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Zarzadzenie:
1. odpis postanowienia doreczyc:
a. peln. Powodow wraz ze wzmiankg o wykonalnosci;
b. Pozwanej wraz z pouczeniem o zazaleniu.

2. Skierowac do doreczenia pozwu.

/-/ SSO Mariusz Solka
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